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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina lvana a prisediacich A. C.
a L. S. v trestnej veci obzalovaného J. F. pre opatovny zlo€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c),
odsek 4 pismeno f) Trestného zakona v zneni t¢innom do 31.7.2019, na hlavhom pojednavani konanom
v Komérne dna 14.10.2021, takto

rozhodol:

Obzalovany
J.F., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom A. - D. D., prechodne bytom D., S. €. XX/X, t. €. vo vykone
trestu odniatia slobody v UVTOS Zeliezovce,

je vinny, Ze

dria 18. jula 2018 v ase medzi 17.00 hod. a 18.00 hod. v meste D. na ulici D. pred obytnym domom so
supisnym &islom XXX pri vchode €. XX sa najprv sluSne pozdravil poSkodenému L. L., nar. X.X.XXXX's
ktorym sa poznaju uz minimalne tri roky, potom sa k nemu priblizil a zac¢al ho kamaratsky tfapkat v oblasti
pravého vrecka jeho nohavic, nasledne vybral z vrecka poSkodeného dve bankovky v hodnote 50,- Eur
a jednu bankovku v hodnote 20,- Eur a ked na neho poSkodeny zakri€al, aby mu dal pokoj, z miesta
¢inu utiekol, pricom tymto svojim konanim spésobil poskodenému L. L., nar. X.X.XXXX, 8kodu vo vySke
120,- Eur, pricom obvineny takto konal napriek tomu, Ze bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky sp. zn. 3T/74/01 zo 6.12.2001 za trestny ¢in kradeze v spolupachatelstve podla § 9 odsek 2 k §
247 odsek 2 pismeno a), odsek 5 Trestného zékona ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe a €in spachal
na chranenej osobe - na osobe vo vy§Som veku,

¢im spachal

opatovny zlo€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), odsek 4 pismeno f) Trestného zakona v
spojeni s § 139 pismeno e) Trestného zakona v zneni ucinnom do 31.7.2019.

Za to ho sud
odsudzuje

podfa § 212 odsek 4 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 5 Trestného zakona, za zistenia
polahc&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno ) Trestného zakona a podla § 42 odsek 1 Trestného zakona,
§ 41 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov a 6 (Sest)
mesiacov.



Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona sud obzalovaného na vykon tohto trestu zarad'uje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa vo vyroku o treste rusi:

- rozsudok Okresného sudu Komarno €. k. 2T/10/2019-522 zo dfia 8.8.2019 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre €. k. 1To/89/2019-628 zo dria 12.11.2019,
- rozsudok Okresného sudu Komarno €. k. 1T/130/2017-527 zo dna 10.9.2020,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost titulom nahrady Skody
zaplatit poSkodenej Ing. X. L., bytom D., B. &. XXX/X sumu 120,- Eur.

odovodnenie:

Sud prejednal trestnu vec obzalovaného J. F. na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury
Komarno pod €islom 1 Pv 290/18 zo dfia 11.2.2019. Na hlavnom pojednavani obzalovany urobil pred
sudom vyhlasenie v zmysle § 257 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku teda, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obzalobe. Po jeho kladnych odpovediach na otazky polozené podla § 333 odsek 3
pismeno c), pismeno d), pismeno f), pismeno g) a pismeno h) Trestného poriadku, ako aj po kladnom
vyjadreni prokuratora sud vyhlasenie obZalovaného prijal a vykonal dokazovanie len ohladom uloZenia
trestu a rozhodnutia o nahrade Skody.

Pri pravnhom posudeni skutku ako opatovného zloCinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c),
odsek 4 pismeno f) Trestného zakona a ukladani suhrnného trestu odfatia slobody, po zruseni vyroku
o treste z rozsudku Okresného sudu Komarno €. k. 2T/10/2019-522 zo dna 8.8.2019 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 1To/89/2019-628 zo dna 12.11.2019 a z rozsudku Okresného
sudu Komarno €. k. 1T/130/2017-527 zo dfia 10.9.2020 sud vychadzal pri ukladani trestu z trestnej
sadzby uvedenej v § 212 odsek 4 Trestného zakona v zneni G¢innom do 31.7.2019 (§ 41 odsek 1
Trestného zakona ako trestného &inu najprisnejSieho trestného) v rozpati od troch do desiatich rokov
trestu odnatia slobody. Rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 2T/10/2019-522 zo dra 8.8.2019 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 1To/89/2019-628 zo dfia 12.11.2019 bol obzalovany
J. F. ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody podla § 212 odsek 2 Trestného zakona vo vymere
20 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom strazenia. Rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 1T/130/2017-527 zo dria 10.9.2020
bolo podia § 44 Trestného zakona upustené od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody vzhladom
k odsudeniu Okresného sudu Komarno sp. zn. 2T/10/2019. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 3T/74/2001 zo dna 6.12.2001 bol obzalovany J. F. uznany vinnym pre trestny ¢in kradeze
v spolupachatelstve podla § 9 odsek 2 k § 247 odsek 2 pismeno a), odsek 5 Trestného zakona
(zakona €. 140/1961 Z. z.) na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4 roky. Obzalovany sa
okrem uvedeného dostal do rozporu s Trestnym zdkonom doposial v sedemnastich pripadoch na uzemi
Slovenskej republiky a v jednom pripade bol odsudeny pre trestnd Cinnost v Madarsku, pricom vo
vacsine pripadov sa jednalo o majetkovu trestnu €innost. U obZalovaného zistil jednu pofah&ujucu
okolnost, Ze sa k trestnej €innosti v plnom rozsahu priznal a ofutoval (§ 36 pismeno I) Trestného zakona).
KedZe v prejednavanej veci obZalovany J. F. opatovne spachal zlo€in, sud trestnt sadzbu uvedenu
v § 212 odsek 4 Trestného zakona upravil v zmysle § 38 odsek 5 Trestného zakona, teda zvysil
dolnu hranicu tam uvedenej trestnej sadzby o jednu polovicu a nasledne takuto trestnd sadzbu upravil
aj podla § 41 odsek 2 Trestného zakona, kedze ukladal thrnny a suhrnny trest odfatia slobody za viac
umyselnych trestnych ¢inov spachanych dvoma skutkami, teda zvysSil hornu hranicu trestnej sadzby o
jednu tretinu a trest ukladal v rozpati 6 rokov 6 mesiacov az 13 rokov 4 mesiace trestu odriatia slobody.

Pri urovani vymery trestu sud vychadzal zo zasad uvedenych v § 34 Trestného zakona, ked
obZalovanému uloZil trest odfatia slobody v trvani 6 rokov 6 mesiacov, pri€om s prihliadnutim na
spbsob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce a pofahCujuce okolnosti, osobu



obzalovaného, jeho pomery, moznost ndpravy ma sud za to, Ze takto uloZeny trest bude spbsobily na
dosiahnutie jeho uU€elu, teda na ochranu spolo€nosti pred obZalovanym tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti, vytvori podmienky na jeho vychovu a k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne
odradi inych od pachania trestnych €inov a vyjadri aj moralne odsudenie pachatela spoloénostou.
Zaroven sud rozhodol, Ze na vykon tohto trestu obZalovaného zaradi do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom stréaZenia, ked v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo vykone
trestu odnatia slobody ulozeného mu za umyselny trestny ¢in.

Sud zaroven rozhodol aj o nahrade Skody a zaviazal obZalovaného zaplatit poSkodenej respektive
pravnemu nastupcovi a dedi¢ke po poskodenom, ktory v priebehu konania dia 26.7.2019 zomrel.
Poskodeny si uplatnil nahradu Skody riadne a v€as vo vysSke 120,- €, titulom ako je popisané vo
vyroku tohto rozsudku. Nakolko bolo nepochybné, Ze takato Skoda vznikla a je v pri¢innej suvislosti
zo spachanym trestnym &inom obZalovaného J. F., sud uloZil obZalovanému aj povinnost’ tuto Skodu
nahradit’ v plnom rozsahu pravnej nastupkyni po nebohom poskodenom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dna jeho oznamenia.
Odvolanie sa podava na Okresnom sude Komarno a rozhoduje o hom Krajsky sud v Nitre. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje, a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré za obzalovaného podava jeho obhajca,
ako aj odvolanie, ktoré podava za poskodeného alebo za zu€astnenu osobu ich splnomocnenec musi
byt zarover odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju
rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Z odvolania prokuratora musi byt zrejmé, &i
odvolanie smeruje v prospech alebo neprospech obZalovaného.



