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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti Y., Q., nar. XX.XX.XXXX a I., nar.
XX XX.XXXX, bytom ako matka, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci
a rodiny Brezno, deti otca I. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XXX, t.&. N., I. XXX, v zastupeni
JUDr. Katarinou Barlovou, advokatkou so sidlom advokatska kancelaria Banska Bystrica, Bernolakova
6024/56 a matky I. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. XXX, v konani za¢atom o navrhu otca na novu
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

Nariaduje satotoneodkladné opatrenie :

Maloleté deti Q. Y., nar. XX. XX.XXXX a [. Y., nar. XX. XX.XXXX, ich rodigia I. Y., nar. XX.XX.XXXX a
I. Y., nar. XX.XX.XXXX su povinni podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo
inému odbornému poradenstvu pre rodinu za u¢elom Upravy komunikacie a zlepSenia vztahov rodicov,
na obdobie 6 mesiacov, v pocte 60 hodin v obgianskom zdruzeni Tenenet 0.z., so sidlom Lichnerova
41, Senec, ktoré bude vykonavané terénnou formou.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu 12.05.2021 sa otec maloletych deti domaha novej Upravy
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k nim tak, aby obidve maloleté deti jemu boli zverené do osobnej
starostlivosti, ich matka aby bola zaviazand prispievat na ne vyzivnym a styk matky s maloletymi detmi
nech je ponechany na dohodu uc¢astnikov.

2. S navrhom otca matka maloletych deti nesuhlasi.

3. Vo veci samej sa sud oboznamil tak s ndvrhom otca maloletych deti, s vyjadrenim matky, s replikou
otca maloletych deti, s duplikou matky, ako aj so spravami o vykonanom socialnom zistovani kolizneho
opatrovnika v rodine maloletych deti.

4. Vo veci samej sud zistil, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodicov, ktoré bolo na navrh ich
otca rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 8P/17/2019-113 rozvedené, na €as po rozvode obidve
maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky, ich otec bol zaviazany prispievat na vyZivu
maloletého Q. 100,- Eur mesacne a na vyZivu maloletého I. 80,- Eur mesacne a styk otca s maloletymi
detmi bol ponechany na dohodu u&astnikov. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfiom 26.10.2019.
Vo veci samej otec maloletych deti sudu nepreukazal splnenie podmienok stanovenych § 121 Civilného
mimosporového poriadku a § 26 Zakona o rodine, ktoré k zmene rozhodnutia o vykone rodi€ovskych prav
a povinnosti vyzaduju podstatni zmenu pomerov - podstatni zmenu v tych skuto&nostiach, ktoré tvorili
skutkovy zaklad pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti v &ase rozvodu manzelstva
ich rodi€ov. Z tohto dévodu navrh otca bol dfia 14.10.2021 ako neodévodnene podany zamietnuty.



5.V priebehu konania, najma zo spravy kolizneho opatrovnika zo diia 21.09.2021 (&.. 140) sud zistil, Ze
je stredna miera ohrozenia maloletych deti vo vyvinovych potrebach, nakofko nazory ich rodi€ov na ich
vychovu su rozdielne, otec je vo vychove benevolentnejsi, matka prisnejSia. Malolety Q. vyuziva rozpor
rodi€ov vo vychove, vyhodnejsi pre neho je benevolentnejsi pristup otca a matku prestava reSpektovat.
Vo vyvine osobnej identity maloletého Q. sa objavuje arogancia voci matke. Zmena v jeho spravani bola
pozorovana aj v Skole, kedy porusoval Skolsky poriadok a nariadenie Skoly. Takisto bola zistena stredna
miera ohrozenia maloletych deti v oblasti citového vyvinu, nakolko u maloletého Q. doSlo k naruSeniu
emocionalnej vazby k matke. Obidve maloleté deti su vystavované pretrvavajucim konfliktom medzi
rodi€mi. Otec na spravanie maloletého Q. reaguje pokojne a povazuje jeho spravanie za primerané
vyvinovému obdobiu, matka reaguje podrazdene, je prisna - kri¢i, o malolety Q. neakceptuje a neciti
sa pod vplyvom jej vychovy bezpelne. Vysoka miera ohrozenia bola zistena v oblasti vztahov a
komunikéacie. Vztahy medzi rodi€mi maloletych deti a ich komunikacia su dlhodobo vazne narusené. V
ich vzajomnom vztahu nie je Ziaden reSpekt a ucta. Otec sa na adresu matky vyjadruje ponizujuco a
deklaruje, Ze nedokaze maloletym detom zabezpecovat adekvatnu starostlivost. Narudeny je aj vztah
medzi surodencami - malolety Q. sa vyjadril pred koliznym opatrovnikom, Ze by chcel byt zvereny do
osobnej starostlivosti otca aj napriek tomu, Ze malolety |. chce zostat v osobnej starostlivosti matky.
V oblasti starostlivosti o maloleté deti neboli zistené Ziadne ohrozenia. Takisto neboli zistené Ziadne
ohrozenia ani v oblasti zdravia.

Po komplexnom zhodnoteni situacie maloletych deti a rodiny bola stanovena stredna miera ohrozenia
u oboch maloletych.

6. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podfa § 325 ods. 2, pism. d/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podfa § 360 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

12. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

13. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

14. Zo spravy kolizneho opatrovnika o socidlnom zistovani v rodine maloletych deti vyplyva, Ze
dochadza k strednej miere ohrozenia u obidvoch maloletych deti, ktoré boli na ¢as po rozvode zverené
do osobnej starostlivosti matky, pricom sa s otcom moZzu stykat na zaklade dohody, ¢o sa aj realizuje,
avSak v tomto styku je chaos, nakolko rodi¢ia maloletych deti vzajomne nekomunikuju. Nazory obidvoch
rodiCov na vychovu maloletych deti su rozdielne, otec je vo vychove benevolentnejsi, matka prisnejSia.
Malolety Q. prestava reSpektovat matku, zaCina sa k nej arogantne spravat, zmeny v jeho spravani boli
zistené aj v Skole, €o potvrdila jeho triedna ucitelka v juli 2021 ked kon¢il 9. ro€nik z&kladnej Skoly (€.I.
157). Obidvaja maloleti su vystavovani pretrvavajucim konfliktom medzi rodiémi. Rodi¢ia nekomunikuju
spolu a tak v Case ked su maloleté deti u otca ich matka nema vedomost o tom s kym a kde sa
nachadzaju, ako travia ¢as a podobne. Otec sa na adresu matky vyjadruje ponizujuco a deklaruje, Ze



matka nedokaze maloletym detom zabezpecovat adekvatnu starostlivost. Z tychto skuto€nosti vyplyva,
Ze je nevyhnutné doCasne zasiahnut a preto v rdmci konania vo veci samej sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym tak obidvom maloletym, ako aj ich rodi€om uloZil povinnost podrobit sa socialnemu
poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu pre rodinu za u¢elom Upravy komunikacie a zlepSenia
vztahov rodi€ov na obdobie 6 mesiacov v poc&te 60 hodin v ob¢ianskom zdruzeni Tenenet 0.z., so sidlom
Senec, Lichnerova 41 terénnou formou.

15. Neodkladné opatrenie bolo vyhlasené na pojednavani dfia 14.10.2021 za pritomnosti obidvoch
maloletych a ich obidvoch rodi¢ov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



