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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol&any, samosudkyfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou, vo veci starostlivosti stidu o
maloleté deti: M. C., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodiCov matky: B. E., nar. XX.XX.XXXX a otca: C. C,,
nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom M. XXX, maloleté deti I. X., nar. XX.XX.XXXX a I. X., nar.
XX XX XXXX, deti rodi¢ov matky: C. E., nar. XX.XX.XXXX a otca: I. X., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale
bytom M. XX, maloleté deti K. J., nar. XX XX.XXXX a T. J., nar. XX.XX.XXXX, deti rodi€ov matky: D.
J., nar. XX XX.XXXX a otca: C. J., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom D. XXX, maloletého T. J.,
nar. XX. XX.XXXX, dieta rodi¢ov matky: X. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX a otca: V. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom M. XXX, maloletého: D. G., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov matky: C. D.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX a otca: P. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., V. XXX/XX, t.C.
bytom G., L. XXX/XX, véetky deti zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Topol&any ako
koliznym opatrovnikom, a o maloleté deti B. K., nar. XX.XX.XXXX a S. K., nar. XX.XX.XXXX, deti rodi¢ov
matky: S. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. nad J., A. Y. XXXX/XX a otca: C. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. XXX, obe deti zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banovce nad Bebravou ako
koliznym opatrovnikom, o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I.Sud neschvafluje pravny ukon spocivajuci v odmietnuti dedi¢stva v dedi€¢skom konani po
porucitelke X. E., rod. T., zomr. XX.XX.XXXX, naposledy trvale bytom D. XX, vedenom na Okresnom
sude Topol€any pod sp. zn. 10D/544/2018, D not 23/2021, ktory urobili za maloletych dedicov ich zakonni
zastupcovia a to

- za malol. M. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXX rodicia: C. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX a B.
Skodova, rod. E., nar. XX XX.XXXX, obaja trvale bytom M. XXX,

-za malol. I. X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XX,

a zamalol. . X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XX,

rodiCia: I. X., rod. X., nar. XX.XX.XXXX a C. E., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom M. XX,
-za malol. K. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX,

a zamalol. T. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, matka: D. J., rod. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom D. XXX,

-za malol. T. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XX, matka: X. D., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. XX,

-za malol. B. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. nad J., A. Y. XXXX/XX,

a za malol. S. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. nad J., A. Y. XXXX/XX, rodi¢ia: C. K., rod. K., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXX a S. K., rod. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. nad J., A. Y. XXXX/
XX,

-za malol. D. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, matka: C. D., rod. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. XX.

l. Ziaden z Ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Notarka I.. W.. T. O., Notarsky urad P., ul. V. armady €. XX, ako sudom povereny sudny komisar
predlozila dfia 20.08.2021 tunajSiemu sudu spis sp. zn. 10D/544/2018, D not 23/2021 na rozhodnutie o
schvaleni pravneho ukonu, ktory v dedi¢skom konani po neb. porugitelke X. E., zomr. dfia XX XX XXXX
urobili za maloletych dediCov ich zakonni zastupcovia a ktory spo€iva v odmietnuti dedi¢stva po neb.
porucitelke.

2. Sud uznesenim sp. zn. 10P/138/2021 zo dfia 07.09.2021 podla § 23 ods. 2 Civilného mimosporového
konania (dalej len ,CMP*), zacal konanie o schvalenie pravneho ukonu, ktory v mene maloletého:
M. C., nar. XX.XX.XXXX, urobili v dedi¢skom konani jeho zakonni zastupcovia matka: B. E., nar.
XX XX XXXX a otec: C. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom M. XXX, v mene maloletého: I. X,
nar. XX XX.XXXX a maloletého: I. X., nar. XX XX.XXXX, ktory urobili v dedi€¢skom konani ich zdkonni
zastupcovia matka: C. E., nar. XX.XX.XXXX a otec: I. X., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom M.
XX, v mene maloletého: K. J., nar. XX.XX.XXXX a maloletej: T. J., nar. XX.XX.XXXX, ktory urobila v
dedi€skom konani ich zdkonna zastupkyna matka: D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, v
mene maloletého: T. J., nar. XX.XX.XXXX, ktory urobila v dedi€¢skom konani jeho zdkonné zastupkyha
matka: X. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, v mene maloletého: B. K., nar. XX XX.XXXX a
maloletého S. K., nar. XX.XX.XXXX, ktory urobili v dedi€¢skom konani ich zakonni zastupcovia matka:
S. K., nar. XX. XX.XXXX a otec: C. K., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom J. nad J., A. Y. XXXX/XX a v
mene maloletého: D. G., nar. XX.XX.XXXX, ktory urobila v dedi¢skom konani jeho zakonna zastupkyna
matka: C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, vedenom na Okresnom sude Topol€any, spisova
znacka 10D/544/2018, Dnot 23/2021.

3. Zaroven sud urcil termin pojednavania, na ktoré sa dostavili vSetci zakonni z&stupcovia maloletych
deti, ktori zhodne uviedli, Ze dediCstvo za svoje maloleté deti odmietaju, pretoZze nechcu, aby detom
zostali dIZoby, ktoré boli zistené.

4. Kolizny opatrovnik s poukazom na to, Ze sa nejednéa o prediZzené dediéstvo, odporuéil pravny Gkon
neschvdlit, pretoZe jeho schvélenie by nebolo v zaujme maloletych deti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, prec€itanim a oboznamenim listinnych
dokazov, obsahu dedi¢ského spisu a zistil tento skutkovy stav:

Na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 10D/544/2018, D not 23/2021 vedie dedi¢ské konanie po
neb. porucitelke X. E., zomr. diia XX.XX.XXXX, naposledy bytom D. &. XX.

6. V uvedenom konani bol zisteny majetok porucitelky a to nehnutelnosti v kat. Uz. D. zapisané na LV
€. XX - parcely registra ,C* - parc. €. 79 zastavana plocha a nadvorie vo vymere 76 m2, parc. ¢. 80
zahrada vo vymere 514 m2 a rodinny dom sup. €. XX postaveny na parc. €. 79, ktorych porucitelka bola
podielovou spoluvlastni¢kou v podiele 1/2 a na LV &. XX - parcely registra ,C* - parc. €. 81 zastavana
plocha a nadvorie vo vymere 406 m2, ktorych porucitefka bola podielovou spoluvlastni¢kou v podiele
1/4. VSeobecna hodnota uvedeného majetku je 7.282 eur. V uvedenom konani boli zistené tiez dihy neb.
porucitelky a to pohladavka vymahana v exeku€¢nom konani v prospech opravneného - Y. Q. D. s.r.o. G.
v sume 833,11 eur a pohladavka spolo¢nosti EX Q., a.s. J., ktora vznikla z titulu naroku na zaplatenie
zmluvnej pokuty v sume 620,75 eur.

7. Porucitelka zomrela ako vdova, nezanechala zavet ani listinu o vydedeni. Dedicia zo zakona v prvej
dediCskej skupine - jej deti J. E., I. E., X. D. a Y. K. vSetci odmietli dediéstvo a preto do dedi¢stva po
porucitelke nastupili jej vnuci.

8. Za maloletych dedi¢ov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku ich zakonni zastupcovia - rodicia - takisto
odmietli dedi¢stvo s odévodnenim, Ze nechcu, aby ich deti zdedili dlhy.

9. Zo spisu sud zistil, Ze v nehnutelnosti, ktord je predmetom dedenia, teda v rodinnom dome sup. €.
XX v obci D. byva jeden z maloletych dediCov T. J. so svojou matkou X. D., €o matka potvrdila vo svojej



vypovedi na pojednavani a maju tam aj trvaly pobyt. Matka tieZ uviedla, Ze k matke priSla so synom
byvat po rozvode, matka jej poskytla strechu nad hlavou, ked to potrebovala. Pokial by sa mali z domu
vystahovat, ona by asi zostala na ulici, mal. T. by mohol ist k otcovi. Otec maloletého V. J. na pojednavani
uviedol, Ze on sa teraz nevie vyjadrit, €i by suhlasil, aby syn iSiel k nemu. Malolety méa aj matku, dvoch
surodencov a neter, ktori by sa ofiho mohli postarat’.

10. Podla § 28 Obcianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 119 Civilného mimosporového poriadku, pravny ukon, ktory urobil zakonny zastupca za
maloletého, sud schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podla § 31 ods. 1 Z&kona o rodine, rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré
nie je spbsobilé.

11. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze dedistvo po neb. porugitelke nie je predizené,
v dedi¢skom konani boli sice zistené dlhy, ktoré v8ak neprevysuju hodnotu zisteného majetku. Sud
preto dospel k zaveru, Zze odmietnutie dedi€stva zakonnymi zastupcami maloletych dediCov nie je
v zaujme maloletych deti, kedZe aktiva prevaZzuju nad pasivami, navySe v nehnutelnosti, ktora je
predmetom dedenia jeden z maloletych dediCov aj byva, v si€asnosti nema iné byvanie a preto pravny
ukon neschvalil. Zaverom sud poznamenava, Ze dediCia zodpovedaju za dlhy porucitela len do vysky
nadobudnutého majetku.

12. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziadna zo stran nema
narok na ich nahradu, pretoZe v mimosporovych konaniach sa vylu€uje narok na nahradu trov konania,
pokial zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Topol€any. O podanom odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.



