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Uznesenie

Okresny sud Nitra, vo veci starostlivosti sidu o maloletd U. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom u rodiCov,
zastupent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodiCov: matky U. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., U. X a otca P. X,, nar.
XX XX XXXX, bytom J. 7, B., v konani o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud ru $i uznesenie Okresného sudu Nitra ¢. k. 11P/39/2020 - 94 zo dna 22.09.2021, ktorym
ulozil otcovi maloletého dietata P. X., nar. XX.XX.XXXX, aby sa na vzdialenost menSiu ako pat
metrov nepriblizoval k maloletej U. X., nar. XX.XX.XXXX s vynimkou u&asti maloletej a otca dietata na
procesnych ukonoch v konaniach, ktoré suvisia s konanim na Okresnom sude Nitra sp. zn. 11P/39/2020.
Il. Sud konanie zastavuije.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Nitra diia 13.02.2020 sa matka domahala Upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. U. X.. Okresnému sudu Nitra bol dria 14. 03.2020 dorugeny navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym matka Ziadala do€asne zverit mal. U. X. do jej
osobnej starostlivosti s tym, Ze maloletu bude opravnena a povinna zastupovat’ a spravovat jej majetok.
Zaroven matka pozadovala, aby otec mal povinnost prispievat na vyzivu mal. U. X. sumou 250 eur
mesacne, ktoru bude poukazovat k rukam matky dietata do 15-teho dia v mesiaci vopred, pocnuc
vykonatelnostou uznesenia sudu. Nasledne dria 07.09.2020 bol Okresnému sudu Nitra doru¢eny dalsi
navrh matky maloletého dietata, ktorym pozZadovala nariadit neodkladné opatrenie ohfadom zdkazu
pribliZzenia sa otca dietata P. X. k maloletej U. X..

2. Okresny sud Nitra uznesenim Nitra €. k. 11P/39/2020 - 33 zo dha 19.03.2021 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym do€asne upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti tak, Ze maloletu U. zveril matke
a otca zaviazal prispievat vyzivnym v sume 150 eur mesaéne. Dal$im neodkladnym opatrenim &. k.
11P/39/2020 - 94 zo diia 22.09.2020 sud ulozil otcovi povinnost, aby sa nepriblizoval k maloletej na
vzdialenost mensiu ako pat metrov s vynimkou U&asti maloletej a otca na procesnych ukonoch v konani
pred sudom.

3. Dnia 08.06.2021 dorucila matka vyjadrenie, v ktorom oznamila, Ze v marci 2021 obnovili s otcom
spoluzitie, byvaju v spolo&nej domacnosti Za V. XX, B.. Dcéru vychovavaju spolo¢ne, otec sa o maloletu
stara a zaujima. Otec zmenil a olutoval svoje spravanie, ¢im zanikli dévody na zakaz priblizenia a dalSie
sudne konanie, preto Ziada sud o zruSenie zakazu pribliZzenia a o zruSenie pojednavania vo veci Upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti.

4. Diia 13.10.2021 telefonickym dopytom na matku sud zistil, Ze posledné vyjadrenie matky aj nadalej
plati, s otcom maloletej Ziju v spolonej domacnosti, preto na podanom navrhu netrva a Ziada konanie
zastavit..



5. Podla § 29 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

6. Podla § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi,
ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Sud vzhladom na to, Ze matka vyuZila svoje dispoziéné opravnenie a vzala svoj navrh spat,
akceptoval spatvzatie navrhu a konanie zastavil (§ 29 ods. 1 CMP).

8. O trovach konania sud rozhodol tak, ze zZiaden z uéastnikov nema narok na nahradu trov konania v
zmysle ustanovenia § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



