Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 5Cob/40/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Radomsky

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2021:8621200694.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Andreja Radomského a ¢&lenov
senatu JUDr. Viery Zoladkovej a JUDr. Milana Majernika, v spore Zalobkyne: Vychodoslovenska
energetika a.s., so sidlom Mlynska 31, 042 91 Kosice, ICO: 44 483 767, pravne zast(penej JUDT.
Marekom Hroudom, advokatom, so sidlom Krmanova 16, 040 01 Kosice, ICO: 35571195, proti
Zalovanému: J a K, s.r.o., so sidlom 090 16 Rovné 129, ICO: 36 452 475, o zaplatenie 7.891,- eur s
prislusenstvom, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Svidnik, €. k. 3Cb/4/2021-52
z 19. jula 2021 takto

rozhodol:
ZruSuje uznesenie a vracia vec sudu prvej instancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou doruéenou Okresnému stdu Svidnik 26. aprila 2020 doméahala, aby sud
zaviazal Zalovaného na zaplatenie 7.891,- eur s prisludenstvom.

2. Okresny sud Svidnik (dalej len ,sud prvej inStancie*) napadnutym uznesenim odmietol odpor
Zalovaného podany proti platobnému rozkazu, &. k. 3Cb/4/2021-50 z 02. juna 2021 ako podany
oneskorene.

3. Sud prvej inStancie svoje rozhodnutie skutkovo a pravne oddvodnil tym, Zze platobnym rozkazom,
€. k. 3Cb/4/2021-50 z 02. juna 2021 ulozil Zalovanému povinnost, aby do 15 dni odo dia dorucenia
platobného rozkazu zaplatil Zalobkyni 7.891,- eur s irokom z omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy
1.917,99 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia, zo sumy 1.959,61 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia, zo
sumy 2.521,98 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia, zo sumy 699,70 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia,
zo sumy 699,70 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia, zo sumy 92,02 eur od 23. aprila 2021 do zaplatenia,
alebo, aby v tej istej lehote podal odpor s vecnym odbévodnenim a nahradil Zalobkyni trovy konania
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 403,- eur a z trov pravneho zastupenia vo
vy$ke 595,70 eur. Zalovany bol v platobnom rozkaze pougeny o tom, Ze sid odmietne odpor, ktory
bude podany oneskorene, neopravnenou osobou alebo bez vecného odbvodnenia. Platobny rozkaz
bol Zalovanému doruéeny do vlastnych ruk 20. jina 2021. Zalovany podal proti platobnému rozkazu
odpor, ktory oddvodnil tym, Ze neuznava celt sumu, ktoru si Zalobkyfa uplatiuje, pretoze v Case, ked
Zalobkyha vystavovala faktury za spotrebovanu elektricki energiu obmedzene vykonaval podnikatelsku
¢innost (len skusSobne alebo vébec), a preto nemohlo dbjst’ az k takej vysokej spotrebe energie. Sucasne
spochybnil elektromery, ktoré Zalobkyha pouzivala v danom objekte a navrhol preverenie funk&nosti
meradiel a Gpravu sumy vo faktirach. Zalovany odovzdal zasielku obsahujucu odpor proti platobnému
rozkazu na postovu prepravu 06. jula 2021, pric¢om lehota na podanie odporu mu zac&ala plynut 21. juna
2021 a uplynula 05. jula 2021.



4. Sud prvej indtancie dospel k zaveru, Zze Zalovany podal odpor az po uplynuti zakonnej 15-dhovej
lehoty, preto sud oneskorene podany odpor v sulade s ustanovenim § 267 ods. 2 pism. a) zakona &.
160/2015 Z. z. (dalej len ,CSP*“) odmietol.

5. Proti tomuto uzneseniu podal v€as odvolanie Zalovany. Namietal, Ze ustanovenu lehotu na podanie
odporu vocéi platobnému rozkazu dodrzal, kedZe platobny rozkaz si prevzal 20. juna 2021 a 05. jula
2021 podal odpor vo&i nemu, €o je presne patnast dni. Su¢asne zdbraznil, Ze v nedelu 04. jula 2021
sa zasielka nedala odoslat'.

6. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud v rdmci kompetencii vyplyvajucich z ustanovenia § 34 CSP,
preskumal napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie podla zasad uvedenych v ustanoveni § 379 CSP
bez nariadenia pojednavania, prejednal vec v medziach, v ktorych sa odvolatel domahal jej preskimania
a sucasne viazany odvolacimi dévodmi v zmysle ustanovenia § 380 CSP a nasl. dospel k zaveru, Ze
odvolanie Zalovaného je dovodné a rozhodnutie sudu prvej inStancie je potrebné zrusit'.

7. Podrla § 389 ods. 1 pism. ¢) CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak sud prvej
inStancie v dbésledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dbkazy, ak nie je
ucelné doplnit dokazovanie odvolacim sidom.

8. Odvolaci sud v odvolacom konani posudil relevantnost konkrétnych odvolacich dévodov v kontexte
s namietanym nespravnym pravnym posudenim, to, &i sud prvej inStancie na zisteny skutkovy stav
spravne, v Uplnosti, aplikoval prisludné pravne predpisy, i riadne svoje rozhodnutie odévodnil, to vSetko
s prihliadnutim na to, Ze v odévodneni rozhodnutia nemusi byt dana odpoved na kazdu namietku alebo
argument v opravnom prostriedku, ale iba na tie, ktoré maju rozhodujuci vyznam pre rozhodnutie o
odvolani (Ustavny sud Slovenskej republiky 1. US 78/05).

9. Z obsahu spisu ma odvolaci sud preukazané, ze platobny rozkaz bol doru€eny do elektronickej
schranky zalovaného 20. juna 2021 o 00:05 hod. a Zalovany podal zasielku obsahujucu odpor proti
tomuto platobnému rozkazu na postovu prepravu 06. jula 2021.

10. Podla § 265 ods. 1 CSP, ak je mozné vo veci samej alebo o jej Casti rozhodnut na zaklade skuto&nosti
tvrdenych Zalobcom, o ktorych sid nema pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych
dbkazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj
platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni od doru&enia zaplatil uplatnenu
penaznu pohladavku alebo jej ¢ast a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.
Vyrok o trovach konania sa na ucely konania o platobnom rozkaze povazuje za uznesenie.

11. Podla § 121 ods. 2 CSP do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zaciatok lehoty.

Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo def pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deh.

Podla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovana, ak sa v posledny def lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

12. Vzhladom na skuto€nost, Ze do plynutia lehoty urenej podla dni sa nezapocitava deri, ked doslo
ku skuto€nosti ur€ujlucej zaciatok lehoty, 15-dfiova lehota na podanie odporu za&ala zalovanému plynut
den nasledujuci po doru€eni platobného rozkazu, t. j. 21. juna 2021 a bola by uplynula v pondelok 05.
jula 2021 (Statny sviatok), preto bol poslednym driom lehoty utorok 06. jula 2021 (pracovny deri). Podla
odtlacku peciatky odosielajucej posty umiestneného na obalke, v ktorej bol sudu prvej indtancie doruceny
odpor Zalovaného, bola tato zasielka odovzdana na postovu prepravu 06. jula 2021, teda v posledny
der lehoty.

13. Z uvedenych dbvodov, kedZe sud prvej inStancie nespravne dospel k vysSie uvedenym zaverom,
odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie podfla ust. § 389 ods. 1 pism. c) CSP zrusil.

14.V dalSom konani bude povinnostou sudu prvej indtancie uznesenim platobny rozkaz v celom rozsahu
zru8it' a nariadit' vo veci pojednavanie tak, aby pred terminom nariadeného pojednavania stihol vyzvat



strany sporu k replike a duplike. Nasledne sud rozhodne vo veci samej a rozhodnutie riadne odévodni
tak, aby splfalo procesné nalezitosti v zmysle ustanoveni § 220 CSP a § 236 CSP, tak aby bolo v pripade
podaného odvolania odvolacim sidom preskimatelné.

15. V novom rozhodnuti vo veci samej sud prvej inStancie zarover rozhodne aj o nahrade vSetkych trov
konania v sulade s ustanovenim § 396 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

16. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 odsek 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 odsek 2 CSP v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 CSP).
V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



