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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Janom Evinom, vo veci ziadosti o
prepustenie z vazby na slobodu, dfia 15.10.2021, takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Trestného poriadku sa Ziadost obvineného W. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y.
XXX, T. Z., o prepustenie z vazby na slobodu, zamieta.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku sa pisomny slub obvineného W. C., I.. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Y. XXX, T. Z, neprijima.

Podla § 80 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku sa Ziadost obvineného W. C., .. XX XX.XXXX, G. Z. Y.
XXX, T. Z. o nahradenie vazby dohfadom probacného a mediaCného Uradnika zamieta.

odovodnenie:

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 3Tp/26/2021 zo dna
25.6.2021, v spojeni uznesenim Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 3Tpo/45/2021 zo dia 28.7.2021,
pravoplatnym dna 28.7.2021, bol obvineny W. C. podla § 71 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku, vzaty
do vézby s tym, Ze vézba mu zadala plynat diia 22.6.2021 o 5:00 hod. a bude sa vykonavat v Ustave na
vykon vazby Bratislava. Zaroven sudca pre pripravné konanie podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku
nenahradil vazbu obvineného dohladom probaéného a mediacného uradnika.

Ziadost obvineného o prepustenie z vazby zo dfia 5.10.2021, bola tunajsiemu sudu dorugena dia
6.10.2021, a to spolu so stanoviskom Okresnej prokuratury Bratislava IV k podanej Ziadosti zo dna
5.10.2021.

V odbvodneni ziadosti o prepustenie z vazby na slobodu obvineny prostrednictvom svojho obhajcu
uviedol, Ze obvineny C. sa k trestnej &innosti priznal v celom rozsahu a svoj skutok olutoval. Tak ako
obv. Z., aj on bol v podstate do celej zaleZitosti zatiahnuty tym, Ze mal informacie o tom, Ze idu prevazat
pracovnikov na brigady. Nevedel, ze péjde o uteCencov, ¢o sa dozvedel az ked uz bolo neskoro a
nevedel ako vycuvat, priCom sa bal o svoj Zivot, ak by nepostupoval podla pokynov, ktoré dostal. Za
tuto pracu dostal vopred sfubenych 150,- €, €o urcite nie je adekvatna suma za taku trestnu &innost. V
uzneseni o vzneseni obvinenia sa uvadza, Ze obv. C. bol tou osobou, ktora si na tuto &innost prenajala
nakladné motorové vozidla. Pravny zastupca pritom pri sedeniach s klientom zistil, Ze tento nevie Citat
a vie sa akurat podpisat. Obvineny vébec nemal tuSenia, ¢o podpisuje, ani to, Ze si prenajima auta.
Myslel si Ze podpisuje prevzatie vozidla na ktorom pdjde, Ze je za neho zodpovedny. Nie je Ziaden
predpoklad, aby obv. C. pokragoval v trestnej innosti, alebo dokonal predmetny trestny &in. Je pravda,
Ze skutok spachal poc&as plynutia skuSobnej doby podmieneéného odsudenia, no v danom pripade iSlo o
nezmyselnu drobnu kradez a vzhlfadom na tuto skutocnost vazobné stihanie nie je potrebné. Obvineny
sa za svoje riadne spravanie a spolupracu s organmi ¢innymi v trestnom konani zaru€il aj s pisomnym
sfubom, ktory predloZil na vysluchu dria 15.10.2021.



Okresna prokuratura Bratislava IV predlozila tunajSiemu sudu Ziadost obvineného o prepustenie z vazby,
nakolko Ziadosti o prepustenie z vazby prokurator vo vlastnej kompetencii nevyhovel. Prokuratura v
stanovisku zo dfia 5.10.2021 (doru€enom sudu dia 6.10.2021) uviedla, Ze nielenZe doposial nenastala
Ziadna okolnost, ktora by mala za nasledok zanik vazobného dévodu u obvineného uvedeného v §
71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por., pre existenciu ktorého bol obv. C. vzaty do vézby, ale naopak vo vztahu
k obv. C. bolo rozsirené obvinenie aj pre dalsi giastkovy Utok pokragovacieho trestného &inu - zloginu
prevadzacstva podla § 355 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. i), pism. j)
Tr. zak. uznesenim vySetrovatela PZ Prezidia Policajného zboru, Uradu hraniénej a cudzineckej policie,
Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migréacii, oddelenia operativnej €innosti a vySetrovania Zapad
sp. zn. CVS: UHCP-30/NJ-Z-2021 zo dria 03.09.2021.

Preskimanim spisového materialu bolo zistené, Ze v uvedenej trestnej veci bolo uznesenim
vy$etrovatela Prezidia Policajného zboru, Uradu hraniénej a cudzineckej policie, Narodnej jednotky boja
proti nelegalnej migréacii, oddelenia operativnej &innosti a vySetrovania Zapad sp. zn. CVS: UHCP-30/
NJ-Z-2021 zo diia 21.06.2021, vznesené obvinenie proti obvinenému Marekovi Cerveriakovi v bodoch
1) - 2) pre pokracovaci zlo&in prevadzalstva podla § 355 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade, Ze

v bode €. 1
obv. W. M. F. K., T.. L. K. F. T.. W. C. po predchadzajlcej vzajomnej dohode mali umoznit najmene;
11 osobam:

W. K., .. XX XX XXXX O. L., M., Zena, §t. ob&an Somalskej federativnej republiky,

W. R., L. XX XX XXXX O. X., M., muz, §t. ob¢an Somalskej federativnej republiky,

W., L. XX XX XXXX O. XX XX.XXXX O. F., M., Zena, §t. obéan Somalskej federativnej republiky,
- W., L. XX XX XXXX O. Z., M., muz, §t. obéan Somalskej federativnej republiky,

“N.F T, L. XX XX XXXX O. V., M., muz, §t. ob&an Somalskej federativnej republiky,

ktori nie su Statnymi ob&anmi Slovenskej republiky ani osobami s trvalym pobytom na Uzemi Slovenske;j
republiky a su bez platnych viz umoZziujicich osobam pochadzajucim z tretich krajin vstup a zotrvanie
na uzemi Slovenskej republiky (dalej iba ,cudzinci") nedovoleny prechod cez Uzemie Slovenske;j
republiky a prekroCenie Statnej hranice Slovenskej republiky s Rakuskou republikou a to tak, ze po
tom €o boli cudzinci prepraveni doposial nestotoznenym nakladnym vozidlom z Madarska na doposial
nestotoZznené odfahlé miesto na Uzemi Slovenskej republiky, mali tychto cudzincov v skupine 25 - 30
obv. K., T.. K. F. T.. C. dfia 13.03.2021 v poobediiajsich az podve&ernych hodinach na tomto mieste
vyzdvihnat a nalozit do motorového vozidla Peugeot Boxer, bielej farby, imatrikulované v Slovenskej
republike, ECV: PP 917EJ a nasledne obv. C. ako vodi¢ vozidla Peugeot Boxer naloZzeného cudzincami,
obv. K. ako vodi¢ sprievodného vozidla Skoda Fabia, farby striebornej metalizy, imatrikulovaného v
Slovenskej republike, ECV: VT XXXCU a obv. K. ako vodi& sprievodného vozidla Mercedes - Benz
CLA, farby striebornej metalizy, imatrikulované v Slovenskej republike, ECV: BL XXXSR mali previest
cudzincov cez Uzemie Slovenskej republiky do Bratislavy, mestskej €asti Devinska Nova Ves, na
ulicu Na Myte bezprostredne k Mostu Slobody nachadzajuceho sa v bezprostrednej blizkosti Statnej
hranice Slovenskej republiky a Rakuskej republiky a ktory je peSim hrani¢énym priechodom do Rakuske;j
republiky, kde mali obv. K. F. T.. C.S. cudzincov v &ase priblizne 20:12 hod. vyloZit z vozidla Peugeot
Boxer a nasmerovat na priechod cez hranicu do Rakuskej republiky po Moste Slobody, kde ich nasledne
dfia 14.03.2021 v rannych hodinach zadrzala policia Rakuskej republiky a obv. K. mal na rohu lIstrijskej
ul. a Ul. Na Myte sledovat okolitu situciu a davat pozor,

~ K. F F, L. XX XX XXXX O. C., Somalsko, muz, st. ob&an Somalskej federativnej republiky,
~W. WL F, L XX XX XXXX O. Q., Somalsko, muz, §t. ob&an Somalskej federativnej republiky,
~ W, F X, L XX XX XXXX O. W, Somalsko, muz, §t. ob&an Somalskej federativnej republiky,
- F.M.X, L XX XX XXXX O. X., Somalsko, muz, §t. ob&an Somalskej federativnej republiky,
~ T. F. J., LXXXXXXXX O. L., Etidpia, muz, §t. obéan Somalskej federativnej republiky,
~ K F K, L. XX XX XXXX O. W., M., muz, §t. ob¢an Somalskej federativnej republiky,

R.

N.

N.

F.

F.
F.

v bode €. 2

obv. W. M. F. K., T.. L. K, T..W. C. F. T.. M. Z. po predchadzajlcej vzajomnej dohode mali umoznit
najmenej 4 osobam:

. F.W. C., L. XX XX.XXXX O.M.,W., S.. T.M. F. L.,



. J. V. F., nar. XX XX XXXX v Syrii, muz, 8t. ob&an Syrskej arabskej republiky,

. F. F. F.,, nar. XX XX XXXX v Syrii, Zena, §t. ob&an Syrskej arabskej republiky,

. M. KL W, XXXX XXXX v Syrii, Zena, 8t. ob&an Syrskej arabskej republiky,

ktori nie su Statnymi ob&anmi Slovenskej republiky ani osobami s trvalym pobytom na uzemi Slovenske;j
republiky a su bez platnych viz umoZziujacich osobam pochadzajucim z tretich krajin vstup a zotrvanie na
uzemi Slovenskej republiky (dalej iba ,cudzinci"), nedovoleny prechod cez uzemie Slovenskej republiky
a prekroCenie Statnej hranice Slovenskej republiky s Rakuskou republikou a to tak, Ze po tom €o boli
cudzinci prepraveni doposial nestotoZnenym nakladnym motorovym vozidlom - kamidénom z Rumunska
na uzemie Slovenskej republiky na bliZSie nestotoZnené miesto v lese v oblasti Kremnickych bani, tychto
cudzincov v skupine priblizne 20 oséb mali obvineni K., C. F. Z. dita 15.04.2021 priblizne v ase o
07:00 hod. vyzdvihnut a naloZit do motorového vozidla Peugeot Boxer, Zltej farby, imatrikulované v
Slovenskej republike, S.: B. XXXEG a nasledne obv. C.N. ako vodi&, obv, Z. ako spolujazdec v Peugeot
Boxer, ECV: B. XXXEG naloZeného cudzincami, obv. K. ako vodié¢ sprievodného vozidla Audi A6 Avant,
giernej farby, imatrikulovaného v Ceskej republike, ECV: XUX XXXX mali previest cudzincov cez izemie
Slovenskej republiky do Bratislavy, mestskej ¢asti Devinska Nova Ves, kde ich mal na mieste ¢akat obv.
K. v motorovom vozidle Hyundai iX35, farby striebornej metalizy, imatrikulované v Slovenskej republike,
ECV: Z. XXXAA na Istrijskej ulici na vyvy$enom parkovisku s vyhladom na Most Slobody, obv. C. F. T..
Z. mali zaparkovat vozidlo Peugeot Boxer s cudzincami na rohu bytového domu Istrijska 18 a obv. K.
mal zaparkovat' vozidlo Audi A6 na parkovacom mieste na rohu ulic Istrijska a Na Myte s vyhladom na
Most Slobody a nasledne mali obv. C. a obv. Z. od &asu cca 10:13 hod. vypustat cudzincov po 3 az 4
¢lennych skupinach a obv. K. M. T.. K. sledovat okolitu situaciu a usmerrfiovat’ cudzincov na hrani¢ny
priechod cez Most Slobody do Rakuskej republiky smerom na obec Schlosshof, kde malo cudzincov
Cakat vozidlo, ktoré ich malo vyzdvihnut a nasledne prepravit do Nemecka, pric¢om cudzinci C., F., F.
F. W. boli zastaveni prislusnikmi Policajného zboru na Moste Slobody tesne pred prekroenim Statnej
hranice do Rakuskej republiky, pri€¢om pred tymto prekrocilo hranicu do Rakuskej republiky 7 cudzincov
prepravovanych vozidlom Peugeot Boxer.

Uznesenim vy$etrovatefa PZ Prezidia Policajného zboru, Uradu hrani¢nej a cudzineckej policie,
Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii, oddelenia operativnej innosti a vySetrovania Zapad
sp. zn. CVS: UHCP-30/NJ-Z-2021 zo dfia 03.09.2021, bolo proti obvinenému W. C. podla § 206 ods. 1 Tr.
por. vznesené (rozsirené) obvinenie aj na Ciastkovy utok pokragovacieho trestného ¢inu, posudzovany
ako trestny ¢in - zlo€in prevadzadstva podla § 355 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. i), pism. j) Tr. zak. na tom skutkovom zéaklade, Ze

v bode €. 3

Obv. W. L., W. J, W. F. K. M, L. K., W. C. F. Z. Z. ako &lenovia skupiny s presne uréenou delbou
tloh mali umoznit minimalne 28 osobam - nelegalnym migrantom, ktori nie su tatnymi ob&anmi
Slovenskej republiky ani osobami s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky a su bez platnych viz
umoznujucich osobam pochadzajiucim z tretich krajin vstup a zotrvanie na Uzemi Slovenskej republiky
(dalej iba ,cudzinci") nedovoleny prechod cez izemie Slovenskej republiky a prekroCenie Statnej hranice
Slovenskej republiky s Rakuskou republikou a to tak, Ze L. ako organizator prevozu cudzincov mal spolu
s J. vo Viedni v Rakuskej republike od zaliatku roku 2021 oslovovat K. a ponukat mu aby sa ako
Sofér za finanénu odmenu podielal na nelegalnom prevoze migrantov ¢o tento odmietal, nasledne mal
J. zaCiatkom marca 2021 telefonicky a nasledne osobne kontaktovat K., aby sa za finanénu odmenu
1.000,- EUR podiefal na prevoze nelegalnych migrantov ako vodi¢ sprievodného vozidla, s ¢im mal K.
suhlasit, na¢o mu mal J. na mieste odovzdat' finanénu hotovost 500,- EUR na zapoZi€anie dodavky,
naco mal K. nasledne telefonicky skontaktovat’ L., ktory mu poskytol kontakt, adresu a inStrukcie k
prenajmu dodavky v spol. Auto Moto Tatry s.r.0. vo Velkom Slavkove,kam mala K. na pokyn J. odviest
nestotoZznena osoba na vozidle zn. Daewoo, tu nasledne dria 05.03.2021 v ¢ase 09:00 podfa pokynov L.
prevzal K. vozidlo Citroen Jumper, bielej farby, imatrikulované v Slovenskej republike, ECV: B. XXXEE, s
ktorym sa K. mal vratit domov do Caklova, nasledne toho istého diia mal K. telefonicky komunikovat M.
Z.. Z., ktory mal nasledne skontaktovat C., ktory mal suhlasit s uastou ako $ofér dodavky, nasledne
na druhy def 06.03.2021 sa mali K.G., Z.. Z. F. C. stretnut a pokragovat spologne vo vozidle Citroen
Jumper po D1 smerom na zapad, po¢as ¢oho mal najprv L. a neskdr M. poslat K. suradnice miesta
stretnutia na parkovisku pri Kremnickych baniach, kde ich uz mal ¢akat M. vo vozidle Mercedes -
Benz CLA, farby striebornej metalizy, imatrikulované v Slovenskej republike, ECV: Z. XXXSR, N. M.
prikazal K., aby si sadol k nemu do vozidla a aby ho C. F. Z.. Z. s vozidlom Citroen Jumper nasledovali
dalej, kde nasledne mali zastavit na presne nestotoznenom mieste pri lese, kde mal C.N. na pokyn M.



nacuvat k lesu a otvorit zadné dvere vozidla Citroen Jumper, nasledne mal M. telefonovat s neznamou
osobou v pravdepodobne arabskom jazyku, po ¢om malo z lesa vyjst minimalne 28 cudzincov a cez
otvorené zadné dvere si nastupit do vozidla Citroen Jumper, po ¢om W. M. ako vodi¢, K. ako spolujazdec
sprievodného vozidla Mercedes - Benz CLA a CERVENAK ako vodi¢ a B. Z. ako spolujazdec vozidla
Citroen Jumper naloZeného cudzincami spolo¢ne previest cudzincov cez uzemie Slovenskej republiky
do Bratislavy, mestskej ¢asti Devinska Novéa Ves, kde mal M. 06.03.2021 v &ase 13:45 naviest C. ako
vodi¢a vozidla Citroen Jumper naloZeného cudzincami, aby zaparkoval na rohu bytového domu R. XX
kde mal vystupit aj K., nasledne mal M. zaparkovat vozidlo Mercedes - Benz CLA na rohu Istrijskej ul. a
Ul. Na Myte s vyhladom na Most Slobody, nasledne v &ase od 13:52 hod. C. F. Z.. Z. na pokyn M. mali
postupne vypustit z dodavky 28 cudzincov v 7-mich skupinach, M. F. Z.. Z. mali cudzincov neviest' po
Ul. Na Myte na Most Slobody cez hrani¢ny prechod do Rakuskej republiky a K. sa mal pohybovat pe$o
po okoli a sledovat situaciu, po ¢om po prechode vSetkych cudzincov cez Most Slobody do Rakuske;j
republiky sa 0 16:18 hod. M., K., C.N. a Z.. Z. mali stretn(t pri zaparkovanom vozidle Citroen Jumper,
kde mal M. odovzdat’ K. finanénu odmenu vo vySke 1.400 - 1.500,- EUR v hotovosti, z ktorych mal K.
odovzdat 800,- EUR B. Z. ako jeho podiel a ten mal z tohto odovzdat 150,- EUR C. ako jeho podiel.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 3Tp/53/2021 zo dia
5.10.2021, pravoplatnym dia 5.10.2021, bol u obvineného W. C. (aj aj u obvineného L. Y.) dévod
vazby roz8ireny aj na dalSi Ciastkovy utok pokradovacieho trestného &inu posudzovany ako zlo€in
prevadzacstva podla § 355 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. i), pism.
j) Tr. zak., pre ktory bolo proti obvinenym L. K. F. W. C. podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené (rozsirené)
obvinenie uznesenim vysetrovatela Prezidia Policajného zboru, Uradu hraniénej a cudzineckej policie,
Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migréacii, oddelenia operativnej ¢innosti a vySetrovania Zapad
sp. zn. CVS: UHCP-30/NJ-Z-2021 zo dfia 03.09.2021.

Vo svojom vysluchu pred sudcom pre pripravné konanie dfia 15.10.2021 obvineny k Ziadosti o
prepustenie z vazby uviedol, Ze zotrvava na podanej ziadosti o prepustenie z vazby a aj na dévodoch
v nej uvedenych. Uviedol, Ze Citat vie, ale pomalSie a dlhSie mu to trva. V minulosti bol zamestnany v
Ceskej republike kde zarabal 800-900,-eur mesaéne. Po navrate na Slovensko (zhruba pred rokom) sa
brigadne na 4 mesiace zamestnal v JAS-e Bardejov, kde zarabal 600-700,-eur.

Obhajca sa pripojil k podanej ziadosti o prepustenie z vazby. Su€asne apeloval na prepustenie aj s
odbvodnenim, Ze manzelka obvineného je uz asi tyzder hospitalizovana v nemocnici, lebo sa psychicky
zrutila.

Prokurator v zavere¢nom navrhu Ziadost obvineného o prepustenie z vazby navrhol zamietnut a zaroven
vazbu ani nenahradit’ slubom o obvineného ani dohladom probacného a mediaéného uradnika, kedze
neboli zistené nové skutonosti, ktoré by eliminovali obavu z pokraovania v trestnej €innosti.

Obhajca sa v zaverenom navrhu pridrzal skuto€nosti uvedenych v Ziadosti o prepustenie z vazby.
Zdbraznil, Ze jeho mandant sa ku skutku priznal a olfutoval ho. Z vypovedi z pripravného konania je
zrejmé, Ze obvineny C. bol len poslednym &lankom v retazci a bol znaéne ovplyvneny inymi osobami.
Sam pritom ani nevedel, Ze podpisuje prenajom vozidiel. Aj z vysluchu obvineného pred sudcom pre
pripravne konanie diia 15.10.2021 vyplynulo, Ze obvineny ma snahu pracovat, vie sa zamestnat, vie
viest riadny Zivot a na zaklade tychto skutonosti Ziadal, aby sud vyhovel navrhu a prepustil obvineného
z vazby, pripadne aby vazbu nahradil predloZzenym pisomnym sfubom a dohladom proba&ného a
medianého Uradnika.

Obvineny sa v zavereEnom navrhu pridrzal stanoviska svojho obhajcu.

Podla § 71 ods. 1 Tr. poriadku, (1) Obvineny mdze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie, bol spachany, ma znaky
trestného &inu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo
dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze

a) ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma ak nemozno jeho
totoZnost ihned zistit, ak nema stale bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest,

b) bude pbsobit na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit objasfiovanie skutoCnosti
zavaznych pre trestné stihanie, alebo



¢) bude pokracovat v trestnej €innosti, dokona trestny ¢&in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny &in,
ktory pripravoval alebo ktorym hrozil,

a ak vzhfadom na osobu obvineného, povahu alebo zavaznost' trestného &inu, pre ktory je trestne
stihany, nie je v ase rozhodovania o vdzbe mozné vazbu nahradit’ podla § 80 alebo § 81.

Podla § 79 ods. 2 Tr. poriadku, Policajt, prokurator, sudca pre pripravné konanie a sud su povinni skimat’
v kazdom obdobi trestného stihania, & dévody vazby trvaju, alebo & sa zmenili. Sudca pre pripravné
konanie tak kona iba pri rozhodovani o navrhu prokuratora na prediZenie lehoty vézby alebo o zmene
dovodov vazby a pri rozhodovani o Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby podfa odseku 3. Ak
v pripravhom konani prokurator zisti, ze dévody vazby sa zmenili, poda navrh sudcovi pre pripravné
konanie na rozhodnutie o zmene dévodov vazby. Sudca pre pripravné konanie o takom navrhu rozhodne
bez meskania. Ak pominie niektory z dévodov vazby, rozhodne o zmene dévodov vazby predseda senatu
a v pripravnom konani prokurator pisomnym prikazom, ktory musi byt primerane odévodneny. Ak sud
vyhlasil oslobodzujuci rozsudok, predseda senatu bezodkladne vyda prikaz na prepustenie obvineného
z vazby s uvedenim dbévodu prepustenia a uvedie tuto okolnost' v zapisnici; takto postupuje predseda
senatu aj vtedy, ak v sudnom konani uplynula lehota vazby podla § 76 ods. 6.

Podla § 79 ods. 3 Tr. poriadku, Obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez meSkania, najneskdr do piatich
pracovnych dni po predloZeni celého doposial ziskaného spisového materialu, so svojim stanoviskom
a s navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného a jeho
obhajcu. O takej Ziadosti sa musi bez me8kania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mdze ju obvineny,
ak v nej neuvedie iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dia, ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 ods. 1, pism. a, b, ¢ Tr. poriadku, Ak je dany dévod vazby, okrem dbévodu vazby podla § 71
ods. 1 pism. b) alebo ods. 3 pism. b), mdzZe sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie
ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho na slobodu, ak

a) zaujmoveé zdruzenie ob&anov alebo déveryhodna osoba ponukne prevzatie zaruky za dalSie spravanie
obvineného a za to, Ze obvineny sa na vyzvanie dostavi k policajtovi, prokuratorovi alebo na sud a Ze
vzdy vopred oznami policajtovi, prokuratorovi alebo sudu vzdialenie sa z miesta pobytu, a sud alebo v
pripravnom konani sudca pre pripravné konanie povazuje zaruku vzhfadom na osobu obvineného a na
povahu prejednavaného pripadu za dostato€nu a prijme ju,

b) obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot, najma Ze sa nedopusti trestnej &innosti a Ze
splni povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia, a sud alebo v pripravnhom konani sudca pre
pripravné konanie povaZzuje slub vzhladom na osobu obvineného a na povahu prejednavaného pripadu
za dostato€ny a prijme ho, alebo

c) s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby dosiahnut
dohladom probaného a mediaéného uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu nad
obvinenym do iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie podla osobitného predpisu.

Dévodnost trestného stihania obvineného W. C. nezoslabla, ale je nadalej podporena nielen priznanim
samotného obvineného, ale aj vypovedami spoluobvinenych L. K. F. M. Z., & svedkov N., N., N., F.
W. C. F. J. V. F,, ako aj zabezpe&enymi listinnymi dékazmi a obrazovymi zaznamami. Obvineny C.
je nezamestnany, nemajetny, priCom ani predchadzajuce odsudenie za kradeZ podfa § 212 ods. 1
pism. b) Tr. zakona, trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov, sp. zn. 1T/5/2020 zo dna 17.2.2020,
pravoplatnym dfa 4.3.2020, so skuSobnou dobou do 4.3.2021, mu nasledne nezabranilo v spachani
aktualne stihanych Ciastkovych utokov, z ktorych je dévodne podozrivy. Su€asne treba pripomenut, Ze
obvineny je dévodne podozrivy zo spachania spolu 3 Ciastkovych utokov rovnakého trestného Cinu,
ktoré mal spachat so zistného motivu. Ani avizované brigddne zarobené finanéné prostriedky zrejme
nepostacovali obvinenému na Uhradu jeho Zivotnych potrieb a ani protipravnost konania ho neodradila
od vidiny majetkového prilepdenia. Aj ked' avizovany zisk z jeho participacie na skutkoch bol podla
obhajoby minimalny a samotny obvineny mal byt poslednym ¢lankom v retazci konajucich 0séb, ni¢ to
nemeni na tom, Ze obvineny sa k stihanym skutkom priznal a majetkovy prospech, hoc ako minimainy,
je v tomto pripade iba kritériom vo vztahu ku kvalifikovanej podstate stihaného trestného &inu (k odseku
2). Limitom nie je ani minimalna vySka finanénej vyhody alebo inej materialnej vyhody, podstatny je
umysel ich ziskat. Obvineny si finan¢né prostriedky mal zaobstaravat' aj takymto nelegalnym spésobom,
a to napriek tomu, Ze mal mat prijem z brigadnickej ¢innosti. Rovnako tak opakovanost jeho stihaného



konania, ako aj velké mnozZstvo evidovanych priestupkov predikuje spravanie sa obvineného po
pripadnom prepusteni na slobodu. Nateraz, v ase rozhodovania o podanej Ziadosti o prepustenie z
vazby (dna 15.10.2021), nemozno vzhfadom na rozsah vySetrovania kons$tatovat ani jej neprimeranu
dizku a ani evidentné prietahy v konani (vo vazbe je od 22.6.2021), ktoré by vyzadovali okamzité
prepustenie obvineného z vazby na slobodu. Sud preto Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby
nevyhovel, pretoZe stéle pretrvava obava, Ze obvineny bude pokraCovat v pachani trestnej €innosti, ¢im
je u neho aj nadalej dany dévod preventivnej vazby.

Sud sa zaoberal aj moznostou nahradenia vazby sfubom obvineného, ako aj Ziadostou o nahradenie
vazby dohfadom proba&ného a mediaéného Uradnika. S ohfadom na charakter trestnej innosti, spésob
a miesto jej spachania a moznosti jej pripadnej ucinnej eliminacie ponuknutym sfubom, & dohladom
proba¢ného a medianého uradnika dospel sud k zaveru, Zze ani nahradenie vazby takymito zarukami,
obavu z pokraCovania v trestnej €innosti, a to ani za su¢asného ulozenia primeranych obmedzeni a
povinnosti, neodstrani. Sud pritom vychadzal z osoby obvineného, povahy a zavaznosti trestného €inu,
pre ktory je trestne stihany. Nakolko teda nie je mozné o€akavat u&innu eliminaciu dévodov vazby ani
sfubom obvineného a ani dohfadom probacného a mediacného Uradnika, sud pisomny sfub neprijal a
Ziadost’ o nahradenie vazby dohladom proba¢ného a mediaéného Uradnika zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staznost v lehote do troch pracovnych
dni odo dna jeho oznamenia cestou Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky
sud Bratislava.



