Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 7Csp/17/2020
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyrfiou JUDr. Evou Sege€ovou v spore zalobcu
Waiistenrot poistoviia, a.s., so sidlom KaradZi¢ova 17, 825 22 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 31 383 408,
pravne zast. JUDr. Branislavom Zubercom, advokatom so sidlom Michalska 9, 811 01 Bratislava - Staré
Mesto, proti zalovanej O. D., P.. XX. X. XXXX, Y. X. H. XXXX/XX, XXX XX Y. Y., o zaplatenie 42,91,-EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 42,91,-EUR spolu s irokom z omeskania vo vyske
5,00 % rocne zo sumy 42,91,-EUR od 29.12.2018 do zaplatenia, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

ll. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote troch
dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej in§tancie o ureni vysky nahrady trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu, dorueného sidu dia 21.10.2020, domahal
prostrednictvom pravneho zastupcu, ulozenia povinnosti Zalovanej zaplatit mu sumu 42,91,-EUR, spolu
s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 42,91,-EUR od 29.12.2018 do zaplatenia, a to
titulom neuhradeného poistenia z poistnej zmluvy Zivotného poistenia €. 1000684275 zo dfia 20.9.2018
a nahradit mu trovy konania.

2. Podany navrh odévodnil skutoénostou, Ze dfia 20.9.2018 Zalovana podpisala navrh na uzavretie
poistnej zmluvy, ktory bol Zalovanym akceptovany vydanim poistky €. 110/337362-6, &im bola uzatvorend
poistna zmluva medzi Zalobcom a Zalovanou. Predmetom poistnej zmluvy bolo Zivotné poistenie,
komplexné rizikové poistenie s vratenim €asti poistného.

3. Poistna zmluva bola uzavreta na dobu 40 rokov, s mesaénym poistnym obdobim. Zmluvou bolo
dohodnuté mesacéné poistné vo vyske 22,58,-EUR. Zaciatok poistenia bol dohodnuty na 0:00 hodinu dnia
1.10.2018. Zalovana uhradila poistné od zagiatku poistenia diia 01.10.2018 do 31. 10.2018. Nasledujuce
poistné Zalovana neuhradila. Podla ustanovenia § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne
aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dna dorucéenia
vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doruCenim tejto vyzvy.
Vyzvou zo diia 20.11.2018 Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu diZzného poistného. Vyzva obsahovala
upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. Rovnako, ak by bola zaplatena len &ast
poistného. Vzhladom nato, Ze Zalovana dIZné poistné v zakonom stanovenej lehote nezaplatila, poistna
zmluva v zmysle § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika dria 28.12.2018 zanikla. Podla ustanovenia §
803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Zalobca
Ziadal zaplatenie poistného za obdobie od 1.11.2018 do 28.12.2018. Zalobca ozndmenim o zéniku
poistenia, zo dfia 16.1.2020, upozornil Zalovanu na zanik poistnej zmluvy a opéatovne ju vyzval na



Uhradu diZného poistného za obdobie trvania poistnej zmluvy. Pohladavka Zalobcu uplatnena v konani
predstavuje sumu 42,91,-EUR a bola vypocitana ako su€et 1 mesacénej splatky vo vySke 22,58,-EUR,
ktora nebola uhradena za obdobie od 1.11.2018 do 30.11.2018 (1 x 22,58,-EUR) a pomerného poistného
za obdobie od 1.12.2018 do 28.12.2018, t.j. 27 dni (mesaéné poistné/ 30 dni x 27, t.j. 22,58/30 x 27 =
20,33,-EUR. Celkova suma dIZzného poistného predstavuje 22,58,-EUR + 20,33,-EUR = 42,91,-EUR.

4. Zalobca si uplatnil aj narok na uroky z omes$kania v zakonnej vyske 5,00 % ro¢ne odo dia
nasledujuceho po zaniku poistenia, t.j. odo dfia 29.12.2018.

5. K navrhu Zalobca pripojil splnomocnenie pre pravneho zastupcu zo dna 3.10.2019 s osved&enim
o registracii pre DPH, navrh na uzavretie poistnej zmluvy Zivotného poistenia komplexné rizikové
poistenie s vratenim Casti poistného zo dia 20.9.2018 s prilohami (informacie o spracuvani osobnych
udajov, protokol o finanénom sprostredkovani), postovy poukaz potvrdzujuci uhradenie sumy 22,58,-
EUR dna 25.9.2018, vSeobecné poistné podmienky pre komplexné rizikové poistenie s vratenim Casti
poistného uginné od 15.6.2018, komplexné rizikové poistenie s vratenim Casti poistného - Poistka
C.. XXXIXXXXXX-X zo dfia 28.9.2018, vyzvu na zaplatenie diZného poistného zo dha 20.11.2018,
postovu poukazku na uhradu dizného poistného, fotokdpiu nedorucenej obalky vratenej odosielatelovi
dfia 12.12.2018, ozndmenie o zaniku poistenia zo dia 16.1.2019, vypis z informacného systému Zalobcu
o stave uhrad poistného k poistnej zmluve.

6. Sudom vydany platobny rozkaz sp. zn. 7Csp/17/2020-51 zo dfa 20.11.2020, sa Zalovanej nepodarilo
dorucit’ do vlastnych ruk na sudom zistené adresy, a to ani prostrednictvom Mestskej policie Banska
Bystrica, & OO PZ TvrdoSin. Sud ho preto uznesenim sp. zn. 7Csp/17/2020-75 zo dfia 6.5.2021 zrusil.

7. Zalovana bola v konani neginna. Zaloba jej bola dorugena v sulade s § 116 ods. 2 CSP, po uplynuti
15 dni od zverejnenia oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu. K Zalobe sa nevyjadrila.

8. Sud vo veci nenariadil pojednavanie v sulade s § 297 pism. b) CSP z dévodu, Ze ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1.000,-EUR. Sud vo veci vyhlasil rozsudok podla § 219 ods. 3 CSP. Miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu
(§ 219 ods. 3CSP).

9. Sud Zalobe vyhovel, priCom vychadzal z predloZenych listinnych dékazov nachadzajucich sa v
sudnom spise.

10. Po pravnej stranke posudil sud zmluvny vztah v sulade s pravnou Upravou platnou v def uzavretia
zmluvy, t.j. diia 20.9.2018.

11. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy o uvere (dalej len ,Obciansky zakonnik"), spotrebiteflskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

12. Podla § 792 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, na uzavretie poistnej zmluvy je potrebné, aby bol navrh
prijaty v lehote, ktoru ur&il navrhovatel, a ak ju neurcil, do jedného mesiaca odo dna, ked druhy u€astnik
navrh dostal. Poistna zmluva je uzavreta okamihom, ked navrhovatel dostane oznamenie o prijati svojho
navrhu.

13. Podfa § 795 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, povinnost poistitela plnit a jeho pravo na poistné vznikne
prvym difiom po uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo G&astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim
poistnej zmluvy alebo neskér.

14. Podla § 801 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika,(1) poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé
poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.
(2) Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca



odo dha doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim
tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To
isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného. Poistovatefl je povinny dorucit vyzvu podfa prvej vety do
jedného mesiaca odo diia splatnosti poistného. Ak nebola vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena,
poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

15. Podlfa § 803 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do
zaniku poistenia. Ak poistenie zaniklo z dévodu podla § 801 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20191201> alebo § 801 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1964/40/20191201>, vySka poistného, na ktoré ma poistitel narok, sa uréi z poistného za
predchadzajuce obdobie.

16. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Nariadenie viady ¢.
87/1995 Z. z.%), vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

18. Sud na zaklade vykonaného dokazovania, z predloZzenych dbkazov (uvedenych v bode 5.
odbvodnenia) zistil a povaZzoval za nesporné, Ze Zalovana so Zalobcom uzatvorila dfia 20.9.2018 poistnu
zmluvu so zaciatkom poistenia diia 1.10.2018, predmetom ktorej bolo Zivotné poistenie, komplexné
rizikové poistenie s vratenim &asti poistného. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu 40 rokov s
mesacnym poistnym obdobim. Poistné bolo splatné v mesacne, vo vyske 22,58,-EUR. Na moznost
zaniku poistenia, bola Zalovana upozornena vyzvou zo dia 20.11.2018. Oznamenim zo dfia 16.1.2019
Zalobca oznamil Zalovanej zanik poistenia diiom 28.12.2018 z dévodu nezaplatenia dlZného poisteného
avyzval ju na thradu diZzného poistného vo vySke 42,91,-EUR. Z vypisu z informa&ného systému Zalobcu
o stave uhrad poistného k poistnej zmluve vyplyva, Ze po uzavreti poistnej zmluvy zalovana uhradila iba
jedno mesaéné poistné v sume 22,58,-EUR. Dal$ie dohodnuté poistné, Zalovana neuhradila.

19. Zalobca ako poistovatel ma, podla § 803 ods. 1 Obg&ianskeho zakonnika, pravo na poistné za dobu
do zaniku poistenia. Zalobca Ziadal zaplatenie poistného za obdobie od 1.11.2018 do 28.12.2018. Kedze
Zalobca si v konani dévodne uplatnil 1 mesaénu splatku vo vySke 22,58,-EUR, ktora nebola uhradena za
obdobie od 1.11.2018 do 30.11.2018 a pomernu Cast poistného za obdobie od 1.12.2018 do 28.12.2018,
t.j. 27 dni do zaniku poistenia, vo vyske 20,33,-EUR, t.j. spolu sumu 42,91,-EUR, sud Zalobe vyhovel a
priznal Zalobcovi narok v uplatnenej vyske.

20. Z dbvodu, Ze Zalovana sa s plnenim svojho dlhu vodi zalobcovi v celkovej vyske 42,91,-EUR, dostala
do omesSkania, vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie zakonnych urokov z omeskania z dlZznej sumy. Sud
vychadzajuc z ustanovenia § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia viady SR €. 87/1995
Z.z., priznal Zalobcovi aj urok z omeskania v pozadovanej vySke 5% rocne, nakolko vySka urokov z
omeskania bola uplatnena v sulade so zakonom, pri€om mu ich priznal odo dfia nasledujuceho po zaniku
poistenia, t.j. odo dfia 29.12.2018 do ich zaplatenia.

21. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca uspech v
celom rozsahu, preto mu vznikol aj narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, t.j. 100%. V sulade
s ust. § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vySke tejto nahrady bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica.



Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude. Odvolanie
mdbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekulciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



