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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: N. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom
ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Ruzomberok,
dieta rodiCov, matky: M. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XX/XX, V., t.6. K. XX/XX, V. a otca: K. P,, nar.
XX XX, XXXX, bytom J. X. XX, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia o Upravu styku
otca s mal. dietatom, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim upravuje styk otca s maloletym dietatom N. P., nar. XX.XX.XXXX a to :
- kazdu nedelu kalendarneho tyzdra v roku v ¢ase od 13.00 hod do 18.00 hod.,

- a pocas Vianocnych sviatkov 25.12. od 10:00 hod. do 16:00 hod.,

pricom matka je povinna mal. dietata riadne pripravit a odovzdat dieta do ruk otca pred bytom matky
a otec je povinny mal. dieta po uskutoéneny styku mal. dieta odovzdat do ruk matky pred jej bytom.
V pripade zavaznej prekazky, pre ktord by nemohlo dojst’ k styku dietata s otcom, su obidvaja rodicia
povinny sa o nej navzajom informovat.

II. Vo zvysnej Casti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym dria 22.09.2021 sa otec mal. dietata domahal vydania neodkladného opatrenia,
ktorym sud upravi styk otca s mal. dietatom, a to tak, Ze je opravneny sa s nim stretavat kazdy tyzden
v nedelu od 13:00 hod. do 19:00 hod., a nasledujuci pondelok od 13:00 hod. do 19:00hod., otec si dieta
prevezme pred bytom matky a tam ho aj odovzda, a po€as Viano¢nych sviatkov od 25.12. od 9:00 hod.
do 19:00 hod.. Matka je povinna dieta riadne pripravit a odovzdat dieta do ruk otca. Obaja su povinni
sa navzajom informovat’ o zavaznej prekazke, pre ktoru by nemohlo ddjst k styku dietata s otcom.

2. Navrh otec od6vodnil tym, Ze maloleté dieta pochadza z partnerského vztahu, s matkou dietata Zili
kratku dobu v spoloénej domacnosti v Ruzomberku. Pred narodenim dietata sa rozisli, matka ostala Zit
v RuZzomberku v domacnosti svojich rodi€ov. On sa tiez vratil do J. X. k svojim rodi€om. Po narodeni
dietata pravidelne navstevoval matku aj dieta v RuZzomberku 3-4-krat do mesiaca. Posledny rok mu
matka parkrat umoznila so synom stravit' isty ¢as aj v jeho domacnosti v J. X., raz dieta aj prespalo
u neho, jednalo sa skor o pobyty v jeho domacnosti v trvani niekolkych hodin, ve€er dieta odniesol
naspat matke do Ruzomberka. V dobe, ked navstevoval syna v Ruzomberku, chodieval spolo¢ne s
matkou na nakupy a on zakupil synovi vSetko ¢o potreboval. Od juna 2021 sa vztahy s matkou dietata
zhorsili, nechce mu umoznit’ stretdvanie sa so synom. Posledné 3 mesiace syna vébec nevidel. Matka
nebola ochotna si s nim dohodnut' nejaky termin, kedy by mohol so synom stravit ¢as. Z dévodu, Ze mu
matka nechce umoznit stretavanie sa so synom a on sa chce podielat na jeho vychove a starostlivosti,
pozZiadal sud, aby sud na zaklade uvedenych skuto€nosti vydal navrhované neodkladné opatrenie. K
navrhu pripojil rodny list maloletého dietata.



3. Z pripojeného spisového materialu mal sud preukazané, Ze Okresny sud Ruzomberok uznesenim
¢.k. 9Pc/2/2021-13 zo dfia 08.07.2021 konanie o navrhu matky na urenie otcovstva a Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu zastavil z dévodu spatvzatia navrhu a nikomu z u€astnikov
narok na nahradu trov konania nepriznal. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 20.08.2021.

4. Z pripojeného rodného listu dietata vystaveného diia XX.XX.XXXX mal sud za preukazané, Ze otcom
dietata je navrhovatel, K. P., nar. XX XX.XXXX.

5. Zo spravy s preSetrenia pomerov vykonanom Uradom prace, soc. veci a rodiny Ruzomberok (dalej
len , UPSVaR Ruzomberok*) zo diia 06.10.2021 vyplynulo, Ze dfia 04.10.2021 bola vykonana navsteva
v domécnosti matky maloletého N. u M. P. na adrese RuZzomberok, K. XX/XX. V €ase navstevy bola
pritomna pani P,, jej rodi¢ia a malolety N.. Matka spolu s maloletym synom byvaju v jednopodlaznom
zrekonStruovanom rodinnom dome. Dom je vo vlastnictve starej matky maloletého pani S. G., vdome su
tri izby, kuchyna a prisluSenstvo. Domacnost’ je moderne zariadend, udrziavana na dobrej hygienickej
urovni. Malolety s matkou spavaju v samostatnej izbe, ktora je prispbésobena ich potrebam. Pani P.
je poberatelka rodi€ovského prispevku, rodinnych pridavkov a pracuje nepravidelne na dohodu, aby
si zlepSila prijem. Zo svojich finanénych prostriedkov prispieva matke prilezitostne na naklady na
domacnost. Malolety je zdravy, ma bezné vydavky na stravu, oSatenie, hygienu a plienky. V3etky tieto
vydavky zabezpeluje matka, otec finanéne na jeho potreby neprispieva. Ob&as mu zakupi nejaké
oSatenie. OSsetrujucim lekarom maloletého N. je MUDr. Z. v RuZzomberku. K navrhu otca pana K. P.
uviedla, Ze zo zaciatku mu umozfiovala stretavanie so synom podfa toho ako sa dohodli, pri stretavani
v8ak dochadzalo ku konfliktom a hadkam. Napriek tomu, Ze mu syna vzdy pripravila, tak otec mal vyhrady
vo i jej starostlivosti o maloletého. Ked mu vycitala, Ze jej neplati vyZivné, pohadali sa, ona mu dala facku
a otec maloletého ju potom fyzicky napadol, ¢o bola nahlasit’ aj na policii. Z tychto dévodov ma obavy,
aby sa takato situacia neopakovala, preto by bola najradSej, keby sa so synom nestretaval. Malolety
bol so svojim otcom naposledy 31.08.2021, dala mu ho asi na tri hodiny bez jej pritomnosti, syn nemal
problém byt s otcom sam, nakolko ho pozna. Co sa tyka navrhu otca na Upravu stretavania s maloletym
synom, tak navrhuje zatial upravit’ stretavanie raz za tyzden, v nedelu alebo v pondelok na 3-4 hodiny,
kedy si maloletého prevezme pred domom matky a tam ho aj odovzda. Taktiez mu umozni stretnutie
poc&as vianoénych sviatkov na 3-4 hodiny, ak do tej doby std nerozhodne inak. Setrenim bolo zisteng, Ze
malolety N. ma v domacnosti matky vytvorené vhodné podmienky na byvanie. O jeho vychovu a vyZivu
je riadne postarané, matka zabezpeduje starostlivost o maloletého primerane jeho veku.

6. Zo spravy s preSetrenia pomerov vykonanom Uradom préace, soc. veci a rodiny K. (dalejlen , UPSVaR
K.“) zo diia 11.10.2021 vyplynulo, Ze dfia 4.10.2021 sa na ich Urad na predvolanie dostavil otec mal. N.
a uviedol, Ze neodkladné opatrenie vo veci ur€enia styku podal z dévodu, Ze matka mu uz viac ako 2
mesiace brani v stretavani sa s mal. synom. Donedavna nebol ani zapisany v rodnom liste, s tym mu v8ak
pomohli socialne pracovnicky UPSVR v Ruzomberku, odd. SPODaSK. Opakovane kontaktuje matku
telefonicky aj cez socialne siete, td mu Udajne otvorene povedala, Ze mu syna neda. Otec je zamestnany
vo firme T., K. S. ako operator vyroby s €istym mesaénym prijmom XXX €. Na syna doposial prispieval
nakupom materialnych veci, oble€enie, plienky, vyZivné k rukdm matky nateraz nepoukazuje. Na OS v
RuZomberku podal aj riadny navrh vo veci Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti vo¢i mal. dietatu, zatial
ma vSak obavy, Ze kym prebehne riadne konanie, matka mu nedovoli sa s dietatom stretavat. So synom
chce chodit na vylety, alebo ho brat ku sebe domov. Zije v obci J. X. v dvojposchodovom rodinnom dome
so svojimi rodi€mi. Rodinny dom je Standardne zariadeny, prispdsobeny pre potreby byvania mal. deti.
Na domacnost prispieva svojim rodi€om sumou 200 €, tiez robi ndkupy alebo prispieva na stravu pre
svoju rodinu sumou cca 300 €/mes. Otec ma zverené do osobnej starostlivosti 3 mal. dcéry z predoslého
manzelstva: N., nar. XX.X.XXXX, N., nar. XX.X.XXXX a N., nar. X.XX.XXXX, na ktorych vyZivu mu matka
M. H. prispieva sumou 200 €/mes. Teplu stravu a starostlivost o domacnost i deti zabezpeduju spolu s
otcom stari rodi¢ia. Otec sa o mal. N. chce starat, prejavil najlepSiu vofu zabezpecit mal. N. styk aj so
svojimi surodencami. Setrenim rodinného prostredia sme zistili, Ze v domacnosti otca ma malolety N.
vytvorené vhodné podmienky pre zdravy, psychicky a socialny vyvoj. Otec sa dokaze v ¢ase styku s mal.
dietatom o mal. N. riadne starat a nie je Ziadny opodstatneny dévod na branenie v styku otca s dietatom.
V pripade, ak sa preukaze, ze matka skutocne otcovi styk s dietatom neumozriuje, odpori&ame navrhu
otca vo veci vydania neodkladného opatrenia vyhoviet na €as do rozhodnutia sudu v riadnom konani.



7. Podla § 2 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11. Podfa § 329 ods. 1 az 3 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej indtancie. Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, dojde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie,
nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
prekazku rozhodnutej veci.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

13. Neodkladné opatrenie je zabezpelovacim prostriedkom, ktorym sa do&asne upravuju pomery, ak
ide o stav, ktory neznesie odklad. Ugelom tohto institutu je preto rychle a pruzné rieSenie situacie
vyZadujucej okamzity zasah sudu. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je,
aby ucastnik osvedcil uplatiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej upravy pomerov uéastnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situdcie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata
sa, okrem iného, zohfadriuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpeCnost dietata, ako aj bezpelnost
a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného
a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Nariadenie neodkladného opatrenia ma
docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho sa tu nezistuju vSetky tie skutoCnosti,
ktoré ma mat’ sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia. Skutoénosti, z ktorych sa vyvodzuje
dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukédzané dékazmi a zakon
ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud vykonaval dokazovanie. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost
docasného opatrenia, su aspon osvedcené.

14.V zmysle ¢&l. 5 Z&kona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma uroven starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia,
v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu
dietata, okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,
ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zdsahmi do dusevnej,
telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, podmienky na zachovanie identity
dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata, nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality
a naslednému pocitu viny, podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi,
surodencami a s inymi blizkymi osobami, vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného
prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi€ovskych prav a povinnosti.



15. Po oboznameni sa s navrhom otca mal. dietata, ako aj s pripojenymi spismi a priloZzenymi listinnymi
dbkazmi, sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené podmienky na nariadenie neodkladného
opatrenia spocivajuceho v Uprave styku otca s mal. dietatom, kedZe je nevyhnutné, aby bola zachovana
vazba otca a maloletého dietata. Starostlivost o deti a ich vychovu je ustavnym pravom rodicov tak,
ako je ustavnym pravom deti pravo na rodi¢ovsku vychovu a starostlivost. V pripade opatreni tykajucich
sa maloletych deti je vSak prvorady zaujem maloletého dietata, ktory mdze v zavislosti od jeho povahy
a vaznosti prevySit zaujmy rodi€ov. Prvoradym zaujmom kazdého dietata je zachovanie prirodzeného
kontaktu so svojim rodi¢om aj v pripade, Ze okolnosti sa vyvinuli tak, Ze dieta neméze Zit' s rodiCom
v spolog¢nej doméacnosti. Upravou styku otca s mal. dietatom déjde k nadviazaniu plnohodnotného
vztahu medzi otcom a maloletym dietatom a jeho upeviovanie do buducna ako pevného zvazku, ked
pociatoCné kratSie osobné kontakty otca s mal. dietatom mézu byt do budicna vzhfadom na situaciu a
vek mal. dietata postupne predlZzované. Sud v danej veci konstatuje, Ze je potrebné zachovat vzajomné
vztahy a citové vazby medzi otcom a maloletym dietatom, ked otec prejavil snahu a zaujem byt v
kontakte so svojim maloletym synom. Sud podotyka, Ze maloleté dieta nemdze byt nastrojom na rieSenie
konfliktnych vztahov medzi rodi€mi a v zaujme obidvoch stran by malo byt eliminovat situacie, ktoré by
mali za nasledok odlucenie dietata od rodica, ktory s nim v spolo€nej doméacnosti nezije.

16. Sud starostlivo zvazil vSetky dosledky, ktoré by mohli vo vztahu medzi rodiémi, a mal. N. nastat, ak
by nariadil neodkladné opatrenie v zneni, ako sa ho domaha otec. Pri rozhodovani o intenzite osobnych
stretnuti otca s mal. synom sud prihliadol na jeho vek (1,5 roka), kedy je dieta citovo naviazané na matku
a vyzaduje si jej pritomnost a starostlivost, a preto sud upravil styk otca s mal. dietatom bez pritomnosti
matky len po€as nedele v rozsahu 5 hodin, kedy mé sud za to, a to aj vzhladom na vykonané Setrenie
v domacnosti otca mal. dietata, Ze je v moznostiach a schopnostiach otca sa o dieta po¢as daného
obdobia adekvatne postarat. Uvedeny rozsah stretnuti bude postacdujuci na pociatoéné nadviazanie
vazieb dietata s otcom, ako aj surodencami a starymi rodi€mi z otcovej strany, priCom nadviazanie vazieb
sa musi uskutoChovat postupne, aby si dieta vytvorilo vztah k novému prostrediu. Na druhej strane sud
Ziadnym spésobom neprejudikoval do budicna rozhodnutie vo veci samej, pricom ak bude mat’ za to, Ze
je potrebné upravit stretavanie otca s mal. synom v SirSom rozsahu, tak ho tak, po dékladnom skumani
okolnosti upravi. Sud zaroven podotyka, Ze vo faze nariadenia neodkladného opatrenia nevykonava
dokazovanie, pretoZze toto mdze byt realizované len v zakladnom konani. Zakonna lehota, v ktorej
sud musi vydat’ neodkladné opatrenie, nepostacuje na dostatocné preskimanie pomerov v rodinnom
prostredi rodi€ov mal. dietata, pre potreby rozhodnutia o Uprave stretavania mal. dietata s jeho otcom.

17. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi zadkonnymi ustanoveniami
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia CiastoCne vyhovel. Podla ndzoru sudu v aktudlnej situacii, kedy matka
neumozfuje styk otca s mal. dietatom, ked zo spravy z presetrenia pomerov URPSVaR RuZomberok
zo dria 06.10.2021 vyplynulo, Ze matka umoznila otcovi styk s maloletym synom naposledy 31.08.2021,
je preto potrebné upravit’ stretavanie otca s maloletym dietatom, nakolko je nevyhnutné obnovit medzi
nimi citovu vazbu.

18. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Ruzomberok v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127
CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sUdl prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.



