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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. C., F.. XX.X.XXXX, toho
&asu umiestneny v Centre pre deti a rodiny P. - U., U. XX, P., zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie 9, Kosice, dieta rodi¢ov: matky: W. C., F..
XX.X.XXXX, trvale bytom R. O. XX, toho asu bytom E.. S. XX, E. a otca: E. C., F.. XX.X.XXXX, trvale
bytom R. O. XX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie ¢.
9, KoSice na nariadenie ustavnej starostlivosti a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

|. Dogasne zveruje maloleté dieta J. C., F.. XX.X.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
P. - U., U. XX, XXX XX P..

II. Uk lada navrhovatelovi bezodkladne oznamit sidu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov,
pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

lll. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o nariadenie Ustavnej
starostlivosti vedeného Mestskym sudom KoSice pod sp. zn: 80P/134/2024.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym sudu dnia 9.9.2024 navrhovatel Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim zveril
maloletého J.F. do do€asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny P. - U.. Spolu s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia podal aj navrh vo veci samej, ktorym Ziadal nariadit maloletému Ustavnu
starostlivost’ v uvedenom zariadeni. Navrh odévodnil tym, Ze zo vztahu rodi¢ov maloletého pochadza
spolu sedem deti. Maloleta J. C., F.. XX.XXXX a maloleta J. C., F.. XX.X.XXXX boli uznesenim
Okresného sudu Zilina sp. zn. 0PPOm/1/2023-17 zo diia 20.7.2023 dogasne zverené do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny C., U. XX, P.. Malolety J. C., F.. XX.X.XXXX bol do&asne zvereny do starostlivosti
zariadenia Centrum pre deti a rodiny P. - U., U. XX, XXX XX P.. Rozsudkom Mestského sudu KoSice
sp. zn. 80P/58/2023 zo dna 26.2.2024, pravoplatnym dha 4.4.2024 bolo maloletému J.F. uloZzené
vychovné opatrenie na zabezpecenie odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpecenie upravy
rodinnych a socialnych pomerov dietata v Centre pre deti a rodiny P. - U. najdih8ie na 6 mesiacov
od pravoplatnosti rozsudku. Zo spravy Centra pre deti a rodiny P. - U. zo diia 17.7.2024 vyplyva, Ze
malolety J. je umiestneny v profesionalnej nahradnej rodine s ktorou ma pekny vztah. Pri orientaéhom
posudeni celkového vyvinu dietata sa javi ako Ciastone nerovnomerny. Malolety pouZiva jednoduché
dvojslovné vety, vyslovnost slov je nedplna. U dietata je vnimand emoc¢na nestabilita, prameniaca
pravdepodobne z presunov dietata z pobytov v biologickej rodine. Koncepty, ktoré si malolety z rodiny
prinaSa su nevhodné pre jeho vek - hra sa na fajCenie, napodobriuje otca ako leZzi doma opity na zemi a
podobne. Od umiestnenia maloletého sa o neho zaujima hlavne otec, ktory ho pravidelne navstevoval,
braval na vylety aj kratkodobé pobyty. Posledné vylety s otcom v8ak nedopadli najlepSie, u otca bolo
zaznamenané zvySené uzivanie alkoholu aj v ¢ase, ked bol malolety u neho, resp. sa stalo, Ze otec



porusil dohodu a nepriniesol maloletého do zariadenia v dohodnuty termin. Rodicia dietata neziju v
spoloénej domacnosti. Otec obyva trojizbovy rodinny dom v obci R. O. spolu s detmi, jeho matkou
a bratom. Socialne zariadenie domu je nefunkéné, je v rekonstrukcii. V mesiaci jun 2024 na zaklade
Setrenia v domacnosti otca bolo zistené, Ze v obyvacke domu spadol strop, ktory je nutné opravit. Na
zaklade posledného Setrenia dna 26-8-2024 bolo zistené, ze otec s rekonStrukciou kupelne ani stropu
ani nezacal. Je nezamestnany, nema pravidelny prijem, zaraba si formou brigad a jeho prijem tvoria len
pridavky na maloleté deti, kde osobitnym prijemcom je obec R. O.. Matka Zije v E. so svojim partnerom
v 3-izbovom najomnom byte. Je zamestnana s Cistym prijmom cca 1.200 eur. Matka o maloletého
neprejavuje zaujem, kontaktovala ho iba sporadicky telefonicky. Osobne ho v zariadeni nenavstivila.
Dna 28.8.2024 sa na urade konala pripadova konferencia, na ktorej bolo vyhodnotené, Ze vychovné
opatrenie ulozené maloletému nesplnilo svoj ugel. KedZe matka od umiestnenia dietata neprejavuje o
neho zaujem a otec si neupravil svoje pomery, vychovné opatrenie nariadené za u¢elom zabezpedenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov na strane rodi¢ov bolo vyhodnotené ako neudinné.

2. Podfla ¢l. 11 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

3. Podfa ust. § 1 CMP podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

4. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 dalej len CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "uc¢astnik") a
konanie podla tohto z&dkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podfa ust. § 360 ods. 1, 2 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

6. Podla ust. § 363 CMP sud mdze aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zakona &. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

8. Podla ust.§ 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

10. Podfa ust. § 330 ods. 1, 2 CSP sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

11. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

12. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vSeobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného



procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

13. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skiumanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

14. Sud po oboznameni sa s navrhom a ostatnymi listinnymi dékazmi obsiahnutymi v spise dospel
k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci maloletého dietata je dovodny.
Navrhovatel neodkladnost zasahu do pomerov maloletého dietata oddvodnil tym, Zze v oktobri 2024
uplynie doba 6 mesiacov, na ktoru bolo maloletému nariadené vychovné opatrenie. Z podaného
navrhu vyplyva, Ze nariadené vychovné opatrenie nesplnilo svoj uc¢el, nakolko rodi¢ia nadalej nemaju
vytvorené vhodné podmienky pre zabezpeovanie osobnej starostlivosti o dieta. V konani o nariadenie
neodkladného opatrenia nie je vytvoreny dostatolny priestor na vykonanie dokazovania a zistenie
skuto&ného stavu. Najlepsi zaujem dietata je mozné zistit' len na zaklade vykonaného dokazovania
v konani vo veci samej, ¢o je nad rdmec indtitutu neodkladného opatrenia. Malolety sa toho Casu
nachadza v Centre pre deti a rodiny, kde mu je poskytovana nalezita starostlivost. V zariadeni prosperuje
a napreduje vo svojom vyvoji. Z uvedeného vyplyva, Ze dietatu je operativne nevyhnutné nadalej
zabezpecit’ starostlivost v zaujme ochrany jeho zdravia, psychického a fyzického vyvoja. Vychadzajuc
zo skutoCnosti zistenych v ramci Setrenia a z toho vyplyvajucej potreby bezodkladnej upravy za ucelom
zabezpecenia starostlivosti o maloleté dieta, sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel
a maloleté dieta do€asne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny P. - U..

15. Navrhovatefl Ziadal rozhodnut podfa ust. § 367 CMP, na ktoré rozhodnutie v3ak sud nenasiel pravny
dovod. Uvedené ustanovenie sa prioritne aplikuje na pripady, kedy dieta ma u seba niekto neopravnene
a sud takejto osobe nariadi dieta odovzdat osobe opravnenej, pripadne ak je nevyhnutné v zaujme
ochrany maloletého, aby ho osoba, ktora ma v starostlivosti bezodkladne odovzdala inej osobe uréenej
sudom. Maloleté dieta sa nachadza v starostlivosti Ustavného zariadenia na z&klade rozhodnutia sudu.

16. Povinnost oznamit sudu zmenu pomerov sud uloZil s ohfadom na dal$i procesny postup sudu podla
ust. § 363 CMP.

17. Nakolko navrhovatel podal zarover aj navrh vo veci samej, v zmysle § 330 ods. 1 CSP, sud rozhodol,
ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonCenia konania o navrhu na nariadenie
ustavnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit’ tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud pr\{ej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



