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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: C. L., X. XX XX.XXXX, v su€asnosti
umiestneny: Centrum pre dieta a rodinu, Dieta v ohrozeni, n.o., so sidlom Zelezni¢na 17, 984 01
Lugenec, $tatny ob&an Slovenskej republiky, dieta zastipené koliznym opatrovnikom Urad préce,
socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta matky: H. E.A., X.A. XX XX XXXX, U. J. L. H. Z., Y. R. H.. K.
8. XX, XXX XX Z., §tatna obgianka Slovenskej republiky a otca: H. L., X.Y. XX.XX.XXXX, U. J. L. mesto
Lucenec, prechodny pobyt N. XXX, Statny ob&an Slovenskej republiky o navrhu navrhovatelky: H.. P. P.,
H., X. XX XX XXXX, V. L. X.. X. H. XXXX/X, XXX XX L. - R. H., Statna ob¢ianka Slovenskej republiky,
o zverenie do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Malolety C. L., X. XX XX.XXXXsa zveruje do pestinskejstarostlivosti navrhovatelky MD.. P. P.,
H., X. XX XX XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v rovnakom
rozsahu v akom ju vykonavaju rodiCia, zastupovat maloletého a spravovat’ jeho majetok v beznych
veciach, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého dietata oznamit
sudu doCasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako 3 mesiace, spolu s
udajom o mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutognostiach suvisiacich s
docasnym premiestnenim.

V pripade predpokladu, ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého v podstatnej veci nie je v sulade
so zaujmom maloletého, méze sa domahat, aby tento suhlas pri konkrétnom rozhodnuti zakonného
zastupcu preskumal sud.

Pocas vykonu pestunskej starostlivosti rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju svoje rodiovské prava
a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi.

II. Matka H. E., X. XX XX XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletého C. sumou
30 % zo sumy zivotného minima, na neplnoleté nezaopatrené dieta, po€nuc diiom pravoplatnosti tohto
uznesenia, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava.

lll. Otec H. L., X. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletého C. sumou 30 % zo sumy
zivotného minima, na neplnoleté nezagpatrene’ dieta, poénuc driom pravoplatnosti tohto uznesenia, vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava.

IV. Pestinka je povinna podavat sudu spravy o vykone pestinskej starostlivosti dvakrat ro¢ne,
vzdy k 30.06. a vzdy k 31.12.

V. Dfilom pravoplatnosti tohto uznesenia s a zru S uje ustavna starostlivost maloletého C.
L. Y. Centre pre dieta a rodinu, Dieta v ohrozeni, n.o., so sidlom Zelezniéna 17, 984 01 Ludenec
nariadena rozsudkom Okresného sudu Luéenec ¢.k. 5P/12/2020-102 dna 06.07.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 14.07.2020.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.



odovodnenie:

1.Navrhovatelka dorucila Okresnému sudu Lucenec (dalej ,sud prvej inStancie” alebo len ,sud) dfa
26.07.2021 navrh na zverenie maloletého C. do svojej pestunskej starostlivosti. V navrhu tvrdila, ze
malolety sa narodil ako piate dieta v rodine, ktora nie je schopna zabezpecit zakladné podmienky
pre Zivot a zdravy vyvin dietata. Dovodom umiestnenia maloletého do Ustavného zariadenia bola
skuto€nost, Ze rodiia nemali a nemaju pre vychovu dietata vytvorené vhodné bytové, majetkové
a socialne podmienky. Psychomotoricky vyvin dietata je primerany veku a jeho zdravotny stav je
vyhovujuci. Navrhovatelka ma vedomost o jeho zdravotnom stave, je pripravena pripadné problémy a
komplikacie adekvatne riesit. Navrhovatelka v navrhu poukazala na to, Zze nahradna rodinna starostlivost
ma pred ustavnou starostlivostou prednost, s ohladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sa nazdavala,
Ze pestunska starostlivost o dieta je v jeho zdujme, pretoze mu ulahli zvladnut komplikovany
psychicky vyvin (t.j. vynatie zo starostlivosti matkou, ktora zavaznym spdésobom zanedbavala jeho
vyvin). Navrhovatelka ma ukonéené vysokoSkolské vzdelanie Il. stupnia, vlastni 5,5 izbovy byt v L., X..
Xmaja X. Je zdrava, bezihonna a pracuje ako socialna pracovni¢ka v O.Z. Proti prddu od roku 2019.
Jej priemerny mesacny Cisty prijem je 950 Eur netto. Dfia 14.07.2020 podala Ziadost' o zapisanie
do zoznamu Ziadatelov o pestunstvo alebo osvojenie. Pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost
absolvovala v akreditovanom subjekte Navrat, o0.z., Pluhova 1, 831 03 Bratislava. Pocas pripravy jej boli
poskytnuté informacie o nahradnej rodinnej starostlivosti, vyvinovych potrebach a pravach dietata v nej,
povinnostiach navrhovatelky a su€astou bola aj diskusia o prijati dietata so znevyhodnenim.
Rozhodnutim UPSVaR - C. spisu soc:BA1/2021/9659-13/ZSPA bola diia 20.04.2021 zapisana do
zoznamu ziadatelov, ktori maju zaujem stat sa pestiunom alebo osvojitefom podla § 73 ods. 3 pism.
a) 1. bodu a podla § 39 zakona NR SR ¢&. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej
kuratele a podla § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (priloha pripojena navrhovatelkou k
navrhu ,Rozhodnutie o zapisani do zoznamu ziadatelov o NRS®).

V maji 2021 sa prostrednictvom akreditovaného subjektu SPDDD Usmev ako dar oboznamila s
dostupnymi dokumentami maloletého dietata a vyslovila zdujem o stretnutie s nim, interakcie sa
odvtedy pravidelne opakuju. Pre maloleté dieta pripravila v3etky potrebné veci a naleZitosti, v spalni
ma umiestnenu postielku, vo svojej skrini ma dieta nachystané oble€enie, pripravila prefi hygienické
potreby, noc¢nik, plienky, osuSku, teplomer, hracky a knihy. S prijatim maloletého Alexandra bol
vopred oboznameny aj malolety J.V.K. D., X. XX.XX.XXXX, ktorého uzZ ma niekolko rokov v pestunskej
starostlivosti a ktory rozhodnutie prijat C. vnima ako velmi pozitivne a je v radostnom ocakavani. J.
mal moznost zoznamit sa s dietatom v ramci interakcii. Na zaklade vysSie uvedenych informacii je
navrhovatelka presvedéend, Ze spifa vSetky zdkonom stanovené podmienky pre nahradnu rodinnu
starostlivost. Je pripravena pokryt naklady spojené so starostlivostou o dieta, citi sa emocionélne
aj materialne pripravena a motivovana prijat maloletého C. do svojej rodiny - postarat sa o neho,
vychovavat a ucit ho a takto mu vytvorit plnohodnotné prostredie a tastny domov. V navrhu podrobne
popisala interakcie ktoré absolvovala s maloletym dietatom a zd6raznila, Ze od prvej chvile jej malolety
C. padol do oka, velmi sa jej pacil a kazdou interakciou bola €oraz viac presvedcéena, Ze jej rozhodnutie
prijat dieta do rodiny je pevné a spravne. Poas stretnuti citila vzajomnu naklonnost. Jej vztah k
maloletému C. sa zacal prehlbovat a vzhfadom na vek dietata citi potrebu udrziavania pravidelného
a €o najintenzivnejSieho kontaktu. Porozumela jeho situacii a potrebam, vratane potreby podpory
identity a prijatie dietata aj s jeho biologickymi korefimi. Nazdava sa, Ze prijatie dietata do jej
nahradnej starostlivosti mu ulah&i zvladnut komplikovany psychicky vyvin. Veri, Ze dieta potrebuje
vhimat’ uspokojovanie zakladnych psychickych potrieb, potrebuje citit’ istotu nemennosti, bezpedia a
najma lasky. Potrebuje ¢o najprirodzenejsie vyvinové napredovanie v rodine v zmysle priputavania sa .
vytvaranie bezpe&ného citového puta povaZuje za prioritu. Navrhovatelka zddraznila zaujem maloletého
dietata v tom, aby vyrastalo v prirodzenom, bezpeénom a stédlom prostredi, navrhla zverit dieta do
jej pestunskej starostlivosti. Po zvereni dietata do jej starostlivosti mu bude zabezpeéovat' celodennu
starostlivost’ s cielom pre neho a jeho rozvoj urobit maximum aj s ohfadom na traumy, ktoré v dosledku
odlu€enia od biologickej rodiny mohlo utrpiet a venovat mu vSetok potrebny ¢as. Navrhla, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie podla § 367 ods. 1 a 2 zak. ¢. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy
poriadok, dalej ,,C.m.p.“) a doCasne jej zveril maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Su¢asne navrhla,
aby malolety bol zvereny do jej pestunskej starostlivosti, boli vymedzené jej prava a povinnosti ako
pestunky a rodi€om uloZena vyzivovacia povinnost.



2. Uznesenim &.k. 8P/45/2021-40 diia 28.07.2021 sud ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny
Lugenec za kolizneho opatrovnika na zastupovanie maloletého v konani.

3. Uznesenim &.k. 8P/45/2021-42 diia 28.07.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 28.07.2021
sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveril maloletého C. do starostlivosti navrhovatelky do
pravoplatnosti rozhodnutia o jeho zvereni do pestunskej starostlivosti. Su€asne ulozil Centru pre dieta
a rodinu, Dieta v ohrozeni, n.o., Zelezni¢na 18, 984 01 Lugenec povinnost odovzdat maloletého C. do
starostlivosti navrhovatelky.

4. Zo spravy o bytovych, rodinnych a socialnych pomeroch navrhovatelky zo dfia 29.09.2021 vyplyva,
Z2e navrhovatefka prejavila druhykrat zadujem o nahradnu rodinnu starostlivost formou pestinskej
starostlivosti. Okrem toho by bola rada, keby maly J. nevyrastal sam, ale zazil tzv. ,surodenecky vztah®.
Vo svojej rodine ma v tomto smere podporu a dobré rodinné zazemie, v pripade potreby sa na svoju
rodinu mdéze spolahnut. Vo svojej starostlivosti ma uz niekolko rokov maloletého J. D., narodeného v
roku XXXX, ktory jej bol zvereny do pestunskej starostlivosti. Z vykonaného socialneho zistovania v
domacnosti navrhovatelky vyplynulo, Ze je vlastni¢kou 5,5 izbového bytu, ktory sa nachadza v bytovom
dome na 3. poschodi, v mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto. Byt je velky, mezonetovy a preSiel
rozsiahlou rekonstrukciou. Domacnost’ je udrziavana v Cistote a poriadku. Takmer vSetky miestnosti
v byte su priestranné a plnia svoj ucel. Kuchyna je vybavena modernou linkou, elektrospotrebi¢mi a
velkym jedalenskym stolom. V kute kuchyne sa nachadza aj pracovny stdl s pocitatom, ostava tu
dostatok priestoru na hravé Cinnosti dietata. Navrhovatelka sama vnima kuchyriu ako multifunkénu
miestnost, kde prebiehaju vzajomné interakcie, rodinnd komunikécia, tu sa odohrava centrum rodinného
Zivota. Okrem toho kuchynia je ustrednou miestnostou aj na vystup na poschodie po togitych schodoch.
Vedla kuchyne sa nachadza miestnost, ktora je vkusne zariadena ako obyvacia izba, z ktorej sa vchadza
do priestrannej spalne. Na tomto poschodi sa nachadza aj pekna kupeltia a toaleta. Po toCitych schodoch
sa da dostat’ na priestorovo otvorenu chodbi¢ku, odkial je mozny vstup do detskej izby, &i kupelne.
V detskej izbe sa nachadza velky gauc, pisaci stol, vela hraliek, kniZiek, autodraha a stavebnice.
Na poschodi sa nachadza dalSi velky priestor, ktory sa v budicnosti planuje prerobit na pracoviu.
Navrhovatelka vytvorila obom detom bezpe&né domace zazemie. Za délezité pri starostlivosti a vychove
dietata povazuje vzajomny vztah, bezpecné prijatie, doveru, porozumenie, lasku a akceptovanie
individualnych starosti dietata. Pri vychove uprednostfiuje vedenie dietata k slusnosti, zodpovednosti.
Malolety C. je v su€asnosti na zaklade uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia doCasne zvereny
do starostlivosti navrhovatelke. Po€as aktualneho Setrenia v rodine bolo zistené, Ze malolety v rodine
prechadza procesom adaptacie na nové prostredie a procesom vytvarania si vzajomnej emocionalne;j
vazby. Pomaly si zvyka a vytvara vztahy v rodine. VyZaduje si neustalu pozornost zo strany nahradného
rodi¢a. Vie byt aj velmi trucovity, reaguje velmi impulzivne ked sa mu nie€o odmieta. Po¢as Setrenia
v rodine bolo vidiet, Ze navrhovatelka svojim laskavym pristupom, trpezlivostou a spravnym pristupom
si s maloletym C. vytvara vztahovu vazbu. Familidrne maloletého v rodine oslovuju C.. Z vyjadrenia
navrhovatelky vyplynulo, Ze C. po€as no¢ného spanku sa este budi. V noci ma plienku, cez def sa
navrhovatelka snazi C. davat' CastejSieho davat' na no¢nik alebo aj toaletu. Malolety si vytvara slovnu
zasobu, opakuje slova pomocou pozerania interaktivnych knih, slova ¢asto eSte komoli, tak vznikaju
Uzasné a vtipné situacie. Ma vefmi rad knihy s obrazkami vtacikov a inych zvieratiek, lego, auticka a
taktiez dobre reaguje na hudbu. Poobede, ak je priaznivé po€asie, chodia do parku na prechadzky. C. ma
pravidelny rezim, na ktory je zvyknuty, najma €o sa tyka spanku a jedla. Na prichod nového surodenca
do rodiny navrhovatefka pripravila maloletého J., ktorého ma vo svojej starostlivosti od roku 2015. J. sa
velmi tedi, Ze ziskal nielen surodenca, ale aj nového kamarata. J. je vo vztahu k C. citlivy, kamaratsky,
ale nie vzdy pozitivne naladeny, hlavne vtedy, ked mu Alex berie hracky. Navrhovatelka spolupracuje s
Navrat, 0.z., ktoré jej v ramci odbornej pomoci a podpory nahradnym rodinam poskytuju psychologické
a socialne poradenstvo. Na zéklade vykonaného Setrenia v domacnosti bolo zistené, Ze navrhovatelka
ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost nielen pre maloletého J., ale aj pre prijatie
maloletého C. do rodiny formou pestunskej starostlivosti. Spravu podal Urad prace socialnych veci a
rodiny Bratislava, Odbor socialnych veci a rodiny Oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately a sudu ju na pojednavani dorugil kolizny opatrovnik.

5. Sud vo veci nariadil pojednavanie dria 20.10.2021. Pojednavania sa nezucastnila matka, ktora
predvolanie prevzala dfia 22.09.2021, neudast telefonicky ospravedinila, Ze s novorodencom i$la na
vySetrenie. Sud pojednaval v nepritomnosti matky, vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky,



otca, kolizneho opatrovnika, precitanim spravy kolizneho opatrovnika, rodného listu dietata, listinnych
dbkazov doruenych navrhovatelkou spolu s navrhom na zacatie konania a zistil tento skutoény stav:

6. Malolety C. L. R. X. XX XX.XXXX, €o mal sud preukazané rodnym listom. Rodi¢om, ktorych
manzelstvo bolo medzi¢asom rozvedené rozsudkom Okresného sudu Luenec &.k. 5P/12/2020-102
dria 08.06.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 08.07.2020. Sud su¢asne nariadil nad maloletym
C. ustavnu starostlivost v Centre pre dieta a rodinu, Dieta v ohrozeni, n.o. so sidlom Zelezni¢na 17,
984 01 Lugenec. Ustavna starostlivost bola nariadena aj nad dal$imi sirodencami maloletého dietata.
Rodi¢om deti bola uréena vyZivovacia povinnost. Do osobnej starostlivosti matky bol zvereny malolety
H. L., X. XX XXXX. V rozsudku sa konstatuje, Ze otec dietata bol dfia 25.12.2019 prepusteny z vykonu
trestu odfatia slobody, matka dietata nadviazala novy vztah, z ktorého sa jej narodil malolety H. G.C.
XX XX XXXX. Matka v dobe, ked' bol otec deti vo vykone trestu odhatia slobody matka sa nedokazala
starat' o maloleté deti, vychovu deti nezvladala, deti boli umiestnené do ustavného zariadenia.

7. Otec dietata na pojednavani uviedol, Ze ma vyZivovaciu povinnost k 6 detom, je nezamestnany a
evidovany ako uchadzac o zamestnanie. Suhlasil s nadvrhom navrhovatelky.

8. Kolizny opatrovnik navrhol navrhu vyhoviet, lebo je v zaujme maloletého dietata, aby vyrastalo
v rodinnom prostredi v pestunskej starostlivosti u navrhovatelky. Kolizny opatrovnik mal zistené a
preukazané, Ze matka nema podmienky, aby sa o neho starala, pretoZe dria XX.XX.XXXX porodila dalSie
dieta, Z. L., ktoré ma udajne zdravotné problémy a lie€i sa v Banskej Bystrici. Matka uz porodila 8 deti
a o0 2 z nich sa osobne stara.

9. Navrhovatelka trvala na navrhu. Maloletého C. uz vychovava, zvyka si na nové prostredie, podla
nej sa adaptuje dobre. Malolety C. je objednany na vySetrenie k o¢nej lekarke, pretoze mu zabieha
ocko. Dieta je hravé, kreativne, zvyka si na surodenca J.. Svoje rozhodnutie vychovavat' v pestinskej
starostlivosti aj maloletého C. nezmenila.

10. Z Rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava zo dhia 20.04.2021 C. spisu
soc:BA1/2021/9659-13ZSPA mal sud preukazané, ze navrhovatelka bola driom 06.04.2021 zapisana
do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat' sa pestunom alebo osvojitefom. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost diia 22.08.2021 v spojeni s Opravou rozhodnutia zo dna 28.04.2021.

11. Z vypisu z registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplynulo, Ze navrhovatelka
nema zaznam v registri trestov.

12. Z lekéarskej spravy od MUDr. Frantiska Sikulu, v§eobecného lekara pre dospelych zo dfia 19.07.2021
bolo preukdzané, Ze navrhovatelka je zdrava a spdsobila na vykon nahradnej rodinnej starostlivosti.

13. Z potvrdenia o prijme (12 mesiacov) od zamestnavatela navrhovatelky (&.I. 17 spisu) mal sud
preukdzané, Ze priemerna mesacna Cista mzda je 980 Eur po zaokruhleni.

14. Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava podal spravu z preSetrenia bytovych a rodinnych
pomerov Ziadatelky o NRS od 1RIP 46/2020 (&.I. 13-14 spisu) so zaverom, e navrhovatelka spifia
kritéria vhodnosti na prijatie dalSieho dietata do rodiny formou pestunskej starostlivosti.

15. Urad préace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica odporugil diia 06.07.2021 zverenie dietata
a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti maloletého C. navrhovatelkou, ktora si na zaklade tohto
odporuc¢enia mohla podat navrh na prislusny sud vo veci zverenia maloletého dietata do pestunskej
starostlivosti.

16. Dfia 26.05.2021 Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava poZiadal v sulade s § 43 zak. &.
305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov o suhlas a sprostredkovanie nadviazania osobného vztahu
maloletého dietata C. L., ktoré je zapisané v Banskobystrickom kraji v prehfade deti, ktorym treba
sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost Ziadatelkou t.j. navrhovateflkou. Z tejto Ziadosti vyplynulo,
Ze navrhovatelka sa so spisovou dokumentaciou maloletého dietata oboznamila prostrednictvom



akreditovaného subjektu SPDDD Usmev ako dar, so sidlom Sevéenkova 21, 851 01 Bratislava a po jej
preStudovani vyjadrila suhlas s nadviazanim osobného vztahu s dietatom.

17. Uradu préce, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica dfia 27.05.2021 udelil Ziadatelke o nahradnu
rodinnu starostlivost (navrhovatelke) suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi dietatom a
Ziadatelom.

18. Tvrdenim navrhovatelky v navrhu na zacatie konania, ktoré kolizny opatrovnik neopiera bolo
preukazané, Ze prva interakcia navrhovatelky s maloletym dietatom prebehla da 11.06.2021 v Centre
pre dieta a rodinu, Dieta v ohrozeni, n.o. Luéenec, Zelezni¢na 17, 984 01 Lucenec. Na stretnuti bola
pritomna riaditelka CDR Mgr. Marcela Filova, socialna pracovni¢ka, psychologi¢ka CDR a profesionalna
matka, ktora navrhovatelke poskytla informéacie k oblibenym ¢innostiam a jedlam C., jeho rezimu,
povahe, zvykom a potrebam. Odborni¢ky poskytli vSetky v danom &ase dostupné informacie o
zdravotnom stave ako aj psychomotorickom vyvine dietata. Navrhovatelka mala moznost' s C. stravit
spolo¢ny &as, venovat sa mu, hrat sa s nim v zahrade CDR. Podla navrhovatelky prvy kontakt s
Alexandrom bol velmi prijemny, velmi sa jej zapacil. Nadobudla pozitivny pocit a vyjadrila jednoznaény
zaujem o dalSie stretnutia.

19. DalSia interakcia sa uskuto&nila diia 17.06.2021 opéat v CDR, zG&astnila sa na flom popri vyssie
menovanych pracovni¢ok CDR aj kuratorka maloletého Mgr. U. J., ktoré doplnila informacie k biologicke;j
rodine C., jeho rodi€om a surodencom. Navrhovatelka s C. stravila spoloény €as, hrali sa a zhovarali.

20. Dalsia interakcia s C. sa uskuto¢nila diia 25.06.2021 v Luéeneckom parku, kde navrhovatelka s C.
dostala priestor k vzajomnému spoznavaniu sa bez priamej blizkej u€asti pracovni¢ok CDR, interakciu
s dietatom pozorovali a vyhodnocovali socialna pracovnitka a psychologi¢ka CDR. O C. sa zaujimala
navrhovatelka aj mimo navstev a zaujimala sa aj o jeho kazdodenné radosti a starosti, €o tvrdila v navrhu
na zacatie konania.

21. Podia Cl. 5 zak. &. 36/2005 Z.z. (Zakon o rodine, dalej ,Zakon o rodine*), zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

22. Podla § 44 ods. 1, 2 a 3 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo
nemézu zabezpedit.

Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou,
méze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zdkonom alebo
sudnym rozhodnutim.

Nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.



23. Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo sp6sobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

24. Podla § 48 Zakona o rodine, ak rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemdzu zabezpecit osobnu
starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o jeho zvereni do pestlinskej starostlivosti fyzickej osoby, ktora ma zaujem stat sa pestinom a spifia
ustanovené predpoklady (dalej len ,pestiun®).

Pestinom sa méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktord ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, je zapisana do zoznamu Ziadatelov o pestunsku starostlivost’ podla osobitného predpisu 10)
a spdsobom svojho Zivota a Zivota osdOb, ktoré s fiou ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude pestunsku
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfaté rozhodnutim sidu, nemozno zverit
maloleté dieta do pestunskej starostlivosti na &as trvania odriatia dietata.

Maloleté dieta mozno zverit do spolo€nej pestunskej starostlivosti aj manzelom. Pri zvereni maloletého
dietata do pestunskej starostlivosti jednému z manzelov je potrebny pisomny suhlas druhého manzela.
Suhlas nie je potrebny, ak manzelia neziju v domacnosti, ak druhy manzel nema spdsobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu alebo ak je zadovazenie suhlasu spojené s tazko prekonatelnou prekazkou.

V rozhodnuti podla odseku 1 sud vymedzi rozsah prav a povinnosti pestina k maloletému dietatu.

25. Podla § 50 Zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta
v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi¢ia a je povinny najmenej 30 dni pred doasnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sidu doasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlhgiu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Zze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

Ak bolo maloleté dieta zverené do pestunskej starostlivosti len jednému z manzelov, ustanovenie § 30
ods. 2 sa pouzije primerane.

Maloleté dieta, ktoré Zije v domacnosti s pestunom, je povinné podielat sa osobnou pomocou, a ak ma
prijem z vlastnej prace, aj prispevkom z tohto prijmu na spolo&nych potrebach rodiny.

Poc&as vykonu pestunskej starostlivosti rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju svoje rodiCovskeé prava a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do pestinskej starostlivosti. Ak sa s pestinom nedohodnu o vykone tohto prava,
rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov alebo pestuna sud.

Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su€innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo
v sucinnosti s inymi osobami, ktoré su oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon pestinskej
starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v pestunskej starostlivosti a skuto¢nost, ¢i rodi¢ia
moZzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

26. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestunskej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdihSie
vSak do dosiahnutia pInoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyzivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykondavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

27. Podla § 52 ods. 1 a 5 Zakona o rodine, pestinska starostlivost zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou pestuna,

d) umiestnenim maloletého dietata do ochrannej vychovy alebo nastupom do vykonu trestu odnatia
slobody,



e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni pestunskej starostlivosti,

f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo¢nej pestunskej starostlivosti.

Ak s tym pestun a maloleté dieta zverené do pestunskej starostlivosti suhlasia, sud méze z délezitych
dévodov predizit pestinsku starostlivost az na jeden rok po dosiahnuti pinoletosti.

28. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, ndhradna osobnd starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

29. Podfla § 62 ods. 1, 2, 3 a 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

30. Podla § 75 ods. 1 a2 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta.

31. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

32. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

33. Zo sudom vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze maloleté dieta je v Ustavnej starostlivosti, lebo
rodi¢ia nemali a nemaju pre vychovu dietata vytvorené vhodné bytové , majetkové a socialne
podmienky. ManzZelstvo rodi¢ov bolo rozvedené, matka medzi€asom porodila dalSie dieta v poradi
O6sme, v osobnej starostlivosti ma dve maloleté deti. Ostatné maloleté deti su v ustavnej starostlivosti.
Z vykonaného dokazovania tiez vyplynulo, Ze rodi¢ia maloletého dlhodobo o maloletého C. nejavia
zaujem, €o potvrdil kolizny opatrovnik, dieta nenavstevovali (posledna navsteva rodiCov bola vo
februari 2020). Matka si neplnila vyZivovaciu povinnost, otec ju plnil do obdobia, kym bol vo vykone
trestu odnatia slobody, tj. do decembra 2019 (bod 6. rozsudku Okresného sudu LuCenec ¢.k.
5P/12/2020-102). Malolety Alexander bol zapisany do prehfadu deti, ktorym treba sprostredkovat
nahradnu rodinnu starostlivost’ formou pestunskej starostlivosti, zoznamil sa s navrhovatelkou, ako
zaujemkynou o zverenie do pestunskej starostlivosti. Po uspeSnych interakciach v drioch 11.06.2021,
17.06.2021 a 25.06.2021 malolety nadviazal vztah s navrhovatelkou a po nariadeni neodkladného
opatrenia uznesenim sudu zo difia 28.07.2021 bol doCasne zvereny do osobnej starostlivosti
navrhovatelky. Navrhovatelka uz maloletého Alexandra vychovava, malolety sa oboznamil s prostredim
u navrhovatelky, maloletym J. D., ktorého uz v pestunskej starostlivosti navrhovatelka vychovava. Je
zjavné, ze medzi navrhovatelkou a maloletym do$lo k nadviazaniu a prehibeniu vzajomného vztahu,
v dosledku &oho Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Bystrica vydal diia 06.07.2021 (ako
ur€eny urad) odporucanie na zverenie dietata a realizaciu ndhradnej osobnej starostlivosti maloletého. Z
vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze su splnené podmienky pre zverenie maloletého C. do pestlnskej
starostlivosti navrhovatelky, ktora ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, ma spésobilost
na pravne Ukony v plnom rozsahu. TieZ spifia osobnostné predpoklady, je zapisana do zoznamu



Ziadatelov o pestunsku starostlivost podla osobitného predpisu. Je zdrava a bezihonna. Zo spravy
o preSetreni pomerov v domacnosti navrhovatelky doru¢enej sudu koliznym opatrovnikom vyplynulo,
Z2e navrhovatelka ma vytvorené v3etky podmienky pre starostlivost o maloletého. Navrhovatelka
byva v zrekon&truovanom 5,5 izbovom byte, ktory mé& v osobnom vlastnictve. Malolety ma detsku
postielku v spalni navrhovatelky, vo svojej skrini nachystané oblecenie, navrhovatefka mu pripravila
hygienické potreby, noénik, plienky, osusku, teplomer, hracky a knihy, o vSetko bolo preukazané zo
spravy o bytovych pomeroch navrhovatelky. Navrhovatelka ma vysokoSkolské vzdelanie Il. stupia, je
zamestnana ako socialna pracovni¢ka v O.Z. Proti pradu od roku 2019. Malolety J. o ktorého sa uz v
pestunskej starostlivosti stara je pozitivnhe naladeny, tesi sa na surodenca a navrhovatelka je pripravena
postarat’ sa o maloletého C., vychovavat ho, uéit ho, vytvorit mu plnohodnotné prostredie a Stastny
domov.

34. Sud je toho nazoru, Ze zverenie maloletého do pestunskej starostlivosti navrhovatelky je v zaujme
maloletého. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud navrhu navrhovatelky vyhovel a suasne vymedzil
pestunke jej povinnosti (vyrok I. tohto uznesenia).

35. Sud urcil rodi€om povinnost prispievat na vyZivu maloletého dietata sumou 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, po&nuc dfiom pravoplatnosti tohto uznesenia vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava. Otec dietata je
nezamestnany, evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, matka nedavno porodila dalSie dieta.

36. Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine, sud zrudi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté
dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti alebo ak
zanikli dévody, pre ktoré bola nariadena. Vyrokom V. tohto uznesenia sud zruSil ustavnu starostlivost
maloletého dietata v Centre pre dieta a rodinu, Dieta v ohrozeni, n. 0., so sidlom Zelezni¢na 17, 984 01
Lu€enec nariadenu rozsudkom Okresného sudu Lucenec &.k. 5P/12/2020-102 dna 06.07.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 14.07.2020.

37. Podla § 58 C.m.p. o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

38. Podla § 52 C.m.p. Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
nahradu trov konania, lebo ucastnikom Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Lu€enec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 C.m.p. je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C.m.p., zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podrla § 65 C.m.p., odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C.m.p., odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C.m.p., na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladé vykonatelné rozhodnutie ani na zaklade vyzvy na pinenie
(§ 349 ods. 1 a 2 C.m.p.), mbéze mu sud ulozit pokutu do 1000 Eur (§ 382 ods. 1 C.m.p.), rozhodnut



o zastaveni vyplaty rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta (§ 383
ods. 1 C.m.p.) alebo odfiat maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nemé byt’ a postarat sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podla rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava prava
na styk s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného
alebo zadrZzaného maloletého prevziat (§ 386 ods. 1 C.m.p.) a to v8etko aj bez navrhu (§ 376 ods. 2
C.m.p.).



