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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO:
35831154, zast.: JUDr. Jan Soltés, so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Rada, ICO: 37927795,
proti zalovanej: P. E., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXXX/X, B., zast.: JUDr. Ladislav Riedl, advokat, so
sidlom Slovenska 46, Presov, ICO: 50490044, o zaplatenie 3 059,40 EUR s prisl., takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

Il. Sud priznava zalovanej proti zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou doruéenou stdu prvej indtancie domahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy 3059,4
EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne od 30.01.2017 do zaplatenia, ako aj nahrady
trov konania.

2/ Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu difa 28.08.2013 zmluvu o péZicke &.
XXXXXXX [ XXXXXXXXXX (ev. €islo zmluvy/ prid. autorizaény kod), na zaklade ktorej poskytol Zalobca
Zalovanému pdzicku vo vyske 4800 EUR (,Schvélena vyska pézicky“).Podla zmluvy o pdzi¢ke mal
Zalovany splacat’ pdzi¢ku v pravidelnych 60 mesaénych splatkach v sume 160,03 EUR a to az do
celkovej sumy pézicky vo vyske 9 601,8 EUR. Do dne$ného dria uhradil Zalovany z vy$$ie uvedene;
zmluvy sumu 5 761,08 Eur. Podla ust. §53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ,ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Podla § 565 Obcianskeho
zdkonnika uvadza: ,Ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vdak
moze veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizsie nasledujucej splatky.” Vzhladom na to, Ze Zalovany
porusil svoju povinnost' splacat poskytnutd pézi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v
sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca v zmysle vy$sie uvedeného ustanovenia, listom z
dria 26.11.2016 - Predzalobna upomienka, vyzval Zalovaného k thrade diZznych splatok, na &o poskytol
Zalovanému dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Sugasne Zalobca Zalovaného upozornil,
Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny Gver zosplatnit.
Zalovany ani v dodato&ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuZil opravnenie v zmysle
vy$sie uvedeného ustanovenia a dfia 19.01.2017 uver zosplatnil, o &om bol Zalovany informovany listom
z diia 24.01.2017- ,Oznémenie o vyhldseni okamZitej splatnosti uveru®. Ku zosplatneniu samotnému
doSlo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatoénej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke
splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v PredZalobnej upomienke je len najstarSou



omeskanou splatkou, tato v3ak neurCuje zacliatok plynutia premi&acej lehoty. Neuhradenim aspori
splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac neZ 3 mesiace, a teda
sucéasne Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 ods.9 Ob&.Z opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu
naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonne;j
upravy musel Zalobca poé&kat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. K uvedenému poukazujeme
na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici Sp. zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského sudu v
Treng&ine Sp. zn: 17Co/447/2016. Do dne$ného dria Zalovany dlzné splatky neuhradil. Pravo Zalobcu na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje &lanok 12.4 zmluvnych podmienok. Celkovy dih Zalovaného
ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 3059,4 Eur. Zalobca si tymto zaroveri uplatiuje zédkonné
uroky z omeskania, a to od Siesteho dia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti,
nakolko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou zasielkou, kde je obvykla doba na doru€enie najviac
5 dni. V zmysle €lanku 15.2 zmluvnych podmienok sa zasielka povazuje za doru¢enu piatym drfiom od
podania na poStovu prepravu. Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a uhrad v
stipci ,Pokuta“ v sume 313,82 EUR, si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Ku dfiu podania zalobného
navrhu mal Zalovany uhradit sumu 8820,48 EUR, /oznagené v Prehlade splatok a uhrad ako stipec
~oplatka®/. Uvedenu sumu (dalej ako ,istina®) tvori: su€et predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu
(,suma splatok®) a suma po zosplatneni: PoCet splatok Vyska splatky Suma splatok (poCet*vyska) Suma
po zosplatneni Spolu Istina (EUR) Ku driu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 5761,08
EUR, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v Prehlade
splatok a uhrad evidovana v stipci ,Uhrada“. Sugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu
vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca v tomto konani uplatfiuje vo vyske 0O
EUR , / oznadené na konci vypisu ako stipec ,MP3“/. V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika su
prislusenstvom pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi
naklady spojené s vymahanim pohladavky. Na zaklade vy$Sie uvedeného, celkovu vysku diZznej sumy
Zalovaného ku dfiu podania navrhu tvori: Istina + Naklady na vymahanie - Prijaté Ghrady = Zalovana
suma 8820,48 EUR + 0 EUR - 5761,08 EUR = 3059,4 EUR. Zostatok pohladavky evidovany v Prehlade
splatok a uhrad /stipec ,Zostatok"/ zahffia aj zmluvni pokutu vo vyske 313,82 EUR /stipec ,Pokuta“/,
ktord si Zalobca v tomto konani neuplatriuje : zostatok - pokuta = Zalovana suma 3373,22 EUR - 313,82
EUR = 3059,4 EUR.

3/ Sud prvej inStancie vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 12Csp 41/2019 zo dnia 08.10.2019, ktorym
Zalobe vyhovel.

4/ Pravny zastupca Zalovanej podal odpor proti vy$$ie cit. platobnému rozkazu. Uver je ex lege
povazovany za bezuro€ny a bez poplatkov kedZe Uverova zmluva neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism.

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel’ uplatnit reklamaciu alebo staznost

j) celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit

k) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov

a takyto dosledok predpoklada § 11 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z.z. (dalej len ,ZoSU*) v pism.

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)

Je mi znama rozhodovacia prax ohladne povinnosti veritela, uviest v zmluve o spotrebitefskom Uvere
rozpis jednotlivych splatok. Ale poukazujem na 2. vyrok rozsudku C-42/15 z 9.11.2016, podla ktorého
nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny
datum, pokial podmienky tejto zmluvy umoznuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat
datumy tychto splatok. V zmluve nie je identifikovany ani def splatnosti splatky v mesiaci, ani den
splatnosti prvej splatky. Celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom su
vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel
zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych
poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o
spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti
takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok
(§ 2 pism. g/ ZoSU). Celkovou giastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, je sucet celkovej vysky
spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Uverom (§
2 pism. h/ ZoSU). Celkovu &iastku, ktord musi diznik zaplatit stanovil veritel na sumu 8 982- €,
ale sucin mesacnej splatky 160,03 € a celkového poctu splatok 60, predstavuje sumu 9 601,80 €.
Rocna urokova sadzba je v Zmluve uvedend vo vyske 32 %. Priemerné urokové miery z novych
obchodov - spotrebitelskych Uverov, prezentované NBS, boli v auguste 2013 so splatnostou od 1 do



5 rokov - 11,55 % p.a. Je zrejmé, Ze Urokova sadzba uvedena Zmluve dosahuje trojnasobok priemeru
na trhu, ¢o nezodpoveda zakonnom vyZadovanému pristupu dodavatela k spotrebitefovi s odbornou
starostlivostou a konaniu v sulade s dobrymi mravmi. Aj z tohto dévodu, je Uverova zmluva minimaine
v &asti pozadovaného Uroku neplatna. Zalobca prilozZil k Zalobe Zmluvu o poskytnuti pozicky, ktora bola
medzi stranami uzavreta 28.8.2013, aj splatkovy kalendar. Z tohto vyplyva, Ze poskytnuta bola suma
vo vyske 4 500,- € a vyska zaplatenych splatok bola 5 761,08 €. Teda Zalobca prijal sumu 1 261,08 €
bez pravneho dévodu. Obratom by som si vydanie tohto bezdévodného obohatenia narokovala, avdak

narok je uz premlgany. Zalobu Ziadal zamietnut'.

5/ V zmysle vyzvy tun. sudu zo dha 24.06.2019 Zalobca sa k odporu Zalovanej vyjadril tak, Ze je toho
nazoru, Ze celkova suma p6zicky je v zmluve uvedena spravne, nakolko poistenie nie je obligatérnou
sucastou Uveru, ale je fakultativnym nakladom, ktory je uplatiiovany na zaklade pozZiadavky Zalovaného.
Vypocet hodnoty RPMN sa vztahuje na poskytnuty Uver, pri€om poistenie nie je uverom. Uvedena
skuto€nost je na zmluve vyjadrena slovami, Ze poistenie nie je povinné. Celkova suma p6zicky je tak
vyjadrena s poukazom na zakladné a obligatérne parametre zmluvy. Ako vyplyva z kalkulacky na vypocet
RPMN, poistenie ani nie je obsiahnuté ako moznost dodatoéného nakladu. Zalovany bol zo strany
Zalobcu riadne oboznameny so zakladnymi parametrami zmluvy, a teda musel vediet aku vysku a pri
akom pocte mesacnych splatok je povinny poskytnuta pozi¢ku splacat. Vo vztahu k existencii nalezitosti
podla §9 ods. pism. f) zdkona o spotrebitel'skych Uveroch Zalobca poukazuje na vyrok rozsudku Sudneho
dvora EU (tretia komora) zo diia 09.11.2016 vo veci C-42/15, kde sa uvadza: ,Zmluva o Uvere nemusi
byt nevyhnutne vyhotovena ako jediny dokument, ale vSetky povinné nalezitosti musia byt vyhotovené
pisomne alebo na inom trvalom nosici. Nie je nevyhnutné, aby zmluva o Gvere uvadzala splatnost splatok
spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy umozriuju spotrebitefovi bez
tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok.“ V tejto suvislosti poukazujeme na tu skutoénost,
Ze termin konecnej splatnosti je priamo uvedeny v uzatvorenej zmluve pri€om v spojeni so zmluvnymi
podmienkami, s ktorymi sa Zalovany oboznamil su tieto hodnoty vyjadrené. Zarovern uvadzame, Ze
splatky su splatné v zmysle €l. V. Zmluvy do 20. diha v prisluSnom kalendarnom mesiaci a v zmysle ¢l. 6
bod 6.2 Zmluvnych podmienok je prva splatka splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy, pokial
nie je dohodnuté inak. Uzatvorena zmluva v spojeni so zmluvnymi podmienkami tak preukazuje, Ze
termin kone&nej splatnosti so splacanim po dobu 60 mesiacov pripadal na datum 20.04.2021. Zalobca
uvadza, Ze uzatvorena zmluva aj s poukazom na vyrok rozsudku Sudneho dvora EU (tretia komora) zo
dria 09.11.2016 vo veci C-42/15 obsahuje vSetky zakonom predpisané néleZitosti. Zalobca vo vztahu
k nalezZitosti rozpisu splatok odkazuje na aktualne uznesenie NS SR z 22.02.2018, sp. zn. 3 Cdo
146/2017, kde je jednoznaCne konsStatované, Ze zmluva nemusi obsahovat rozpis splatok na istinu,
uroky a poplatky. Vo vztahu k preukazaniu nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) zédkona &. 129/2010
Z.z. odkazujeme okresny sud aj na vyrok rozsudku Sudneho dvora EU (tretia komora) zo dfia 09.11.2016
vo veci C-42/15, kde sa uvadza, Ze Zmluva o uvere na dobu urCitd stanovujuca amortizaciu istiny po
sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizacnej tabulky spresfiovat, aka ¢ast kazdej splatky
bude zapoditana na vratenie tejto istiny. Uvedené je mozné doplnit aj o su€asnu pravnu Upravu v zak.
€. 129/2010 Z. z., z ktorého vyplyva, Ze je postadujuce, ak rozpis jednotlivych poloziek kazdej splatky sa
uvadza v amortiza¢nej tabulke, ktora nie je automaticky su€astou kazdej zmluvy o spotrebitelskom Gvere
a povinnost ju vydat ma veritel na zaklade Ziadosti diZnika/ spotrebitela. Zaroven je vhodné poukazat
aj na dalSie rozhodnutia Najvyssieho sudu SR ako najvysSej sudnej inStancie v sustave vieobecnych
sudov, a to predovietkym uznesenie NS SR z 17.04.2018 sp. zn. 3Cdo/56/2018 alebo uznesenie NS
SR z23.04.2018 sp. zn. 4Cdo/211/2017, kde sud poskytol dostato&né odévodnenie uvedenej naleZitosti
spotrebitelského Uveru aj s poukazom na Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES. Na
zaklade uvedenych skuto&nosti Zalobca zotrvava na podanej Zalobe v celom rozsahu a navrhuje, aby
sud rozhodol v zmysle Zalobného petitu.

6/ Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa pravny zastupca Zalobcu nedostavil, suhlasil s
prejednanim a rozhodnutim veci v jeho nepritomnosti. Pravny zastupca Zalovanej sa dostavil riadne a
v&as. Sud preto rozhodol vo veci postupom podla § 180 CSP.

7/ Sud vykonal dokazovanie prednesom pravneho zastupcu Zzalovanej, listinami tvoriacimi obsah celého
sudneho spisu a vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav.

8/ Spolognost Consumer Finance Holding, a.s. (pravny predchodca pévodného Zalobcu) a Zalovany
uzatvorili dfia 28.08.2013 zmluvu o pdzitke (dalej aj ako ,zmluva®), predmetom ktorej bolo poskytnutie



pbzicky vo vyske 4800 EUR. Pohladavka mala byt zaplatena v 60 mesacnych splatkach po 149,70 EUR.
Celkova suma pozicky predstavovala 8 982 EUR, ro¢na urokova sadzbou 32 %; RPMN 32 %; celkovymi
nakladmi spotrebitela 4 182 EUR , terminom konecnej splatnosti 8/2018, a s uvedenim priemerne;j

hodnoty RPMN 20,83 %.

9/ Pravny predchodca Zalobcu predzalobnou upomienkou datovanou diia 26.11.2016 vyzval Zalovaného
k uhrade nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 480, 09 EUR s upozornenim, Ze ak do 05.01.2017
nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 9/2016, veritel bude opravneny Gver zosplatnit. Upomienka
bola Zalovanej doru€ena dfia 08.12.2016.

10/ Podanim zo dna 24.01.2017 Zalobca vyhlasil okamZitu splatnost’ tveru.

11/ Z prehladu splatok a uhrad sud zistil, ze zalovana zaplatila veritelovi celkom sumu 5 761,08 EUR.
12/ Pravny zastupca Zalovanej pred sudom poukazal na procesné pravidlo, Ze pokial Zalobca nevyuZije
prostriedky procesného utoku, povazuje sa nepopreté tvrdenie za nesporné. Pri¢om Zalovana v odpore
namietala prekroCenie vySky urokovej sadzby poskytnutého uveru a to o trojnasobok jeho priemeru
na trhu, teda pri porovnatelnych uveroch a v rozhodnom &ase, €o Zalobca vyslovne nepoprel. Z
rozhodovacej praxe NS SR je sice urok delitefny od istiny poskytnutého uveru, ale samotny urok uz
delitelny nie je. A v tom pripade je potrebné rozhodnut o jeho neplatnosti, ako celku. Zalobca bol
preto tieZ povinny zakomponovat do zmluvy vysku, po€et a terminy splatok arokov a poplatkov. Trva
na tom, ¢o uviedol v odpore, Ze tato povinnost’ podfa rozhodnutia Sudneho dvora vo veci C42/2015
nie je uplatnitelnd, ak nie je splnena podmienka, Ze tieto terminy si vie diznik zistit' bez tazkosti a s
istotou. Je preukazané, Ze ani termin prvej splatky, ani poslednej, ani termin splatnosti v danom mesiaci
nebol v zmluve ur€eny a diznik nie je povinny si tieto udaje dohladavat z obchodnych podmienok, ¢o
uz predstavuje pre neho tazkost. Zaroven uviedol, Ze v €l. V. cit. zmluvy sa ni¢ o splatnosti neuvadza,
hoc to Zalobca tvrdi.

13/ Spornym v konani nebolo, Ze Zalovana zo zmluvy o péZi¢ke zo dfia 28.08.2013 zaplatila veritelovi
(pravnemu predchodcovi Zzalobcu) celkom sumu 5 761,08 EUR, €o mal sud za preukazané aj z Prehladu
splatok a uhrad. Spornym bol vzhfadom na spotrebitel'sky charakter sporu narok Zalobcu uplatneny v
tomto konani v Zalovanej vySke 3 059,40 € spolu s prisluSenstvom zo zmluvy o poskytnuti pézi¢ky zo
dna 28.08.2013.

14/ Sud na zaklade takto zisteného skutkového stavu vec pravne posudil nasledovne a aplikoval
ustanovenia nasledovnych pravnych predpisov v zneni t€innom ku driu vzniku zmluvného vztahu medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou.

15/ Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcliansky z&konnik (dalej len "OZ") spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

16/ Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

17/ Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

18/ Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

19/ Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

20/ Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.



21/ Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

22/ Podla § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento zékon priznava, alebo si inak zhor$it' svoje zmluvné postavenie.

23/ Podla § 54 ods. 2 OZ v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

24/ Podla § 54 ods. 3 OZ v pochybnostiach o vyzname zmluvnej podmienky sa vyklad priaznivejSi
pre spotrebitela neuplatni, ak pravo na prislusnom organe uplatfiuje pravnicka osoba zaloZzena alebo
zriadena na ochranu spotrebitela.

25/ Podla § 524 ods. 1 OZ veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

26/ Podla § 524 ods. 2 OZ s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a v3etky prava
s Aou spojené.

27/ Podla § 563 OZ ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom alebo uréeny v
rozhodnuti, je dIZznik povinny spinit’ dlh prvého drfia po tom, ¢o ho o plnenie veritel poziadal.

28/ Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbzZe veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

29/ Podrla § 566 ods. 2 OZ pri €iastoénom plneni pefiazného dlhu sa plnenie dlznika zapoc¢itava najprv
na istinu a potom na uroky, ak diznik neurci inak.

30/ Podla § 121 ods. 3 OZ prisludenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeSkania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

31/ Podfa § 517 ods. 1 OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

32/ Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

33/ Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢€. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (dalej len "nariadenie &. 87/1995 Z.z.") vy8ka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3Sia ako z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

34/ Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len "zakon &. 129/2010
Z.z.") spotrebitelskym uverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

35/ Podla § 1 ods. 8 zdkona €. 129/2010 Z.z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov. 5).

36/ Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z.z. na ulely tohto zakona sa rozumie



a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan&na institucia podla osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou
bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené SO
spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru podla
§19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou Urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celd dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitelského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umozZiuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

37/ Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,



f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

38/ Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



39/ Podla § 21 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. veritel je povinny predkladat Ministerstvu financii
Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") a Narodnej banke Slovenska Udaje o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch.

40/ Podfa § 21 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. ministerstvo alebo nim uréend osoba zverejiiuje na
webovom sidle ministerstva informacie z Udajov podfa odseku 1. Narodna banka Slovenska na svojom
webovom sidle zabezpedi komunika&né prepojenie umoZzZiujuce spristupnenie informacii zverejnenych
podla predchadzajucej vety.

41/ Podla § 21 ods. 3 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. za spravnost Udajov podla odseku 1 zodpoveda veritel.

42/ Na zaklade vykonaného dokazovania a za pouzitia citovanych zdkonnych ustanoveni sud dospel
k zaveru, Ze Zaloba je Ciasto¢ne dévodna.

43/ Sud mal v konani za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel, ktorého predmetom
¢innosti bolo aj poskytovanie uverov z vlastnych pefiaznych zdrojov nebankovym spésobom a Zalovana,
ako spotrebitel uzatvorili dfia 28.08.2013 zmluvu o p&Zi¢ke (dalej aj ako ,zmluva®), predmetom ktorej bolo
poskytnutie p6zicky vo vyske 4 800 EUR. Pohladavka mala byt zaplatena v 60 mesacnych splatkach
po 149,70 EUR. Celkova suma p6Zzi¢ky predstavovala 8982 EUR. roénéa urokova sadzbou 32 %; RPMN
32 %; celkovymi nakladmi spotrebitefa 4182 EUR, terminom konecnej splatnosti 8/2018, a s uvedenim

priemernej hodnoty RPMN 20,83 %.

44/ Sud v zhode s pravnym zastupcom Zzalovanej konstatuje, Zze v zmluve je nespravne dohodnuta
vySka urokov, ktora je v rozpore s dobrymi mravmi v neprospech spotrebitela, nakolko podla udajov
Narodnej banky Slovenska bola priemerna urokova miera obchodnych bank pri spotrebitelskych tveroch
poskytovanych domacnostiam v mesiaci august 2013 pri uveroch od 1-5 rokov na urovni 11,55 % ro¢ne.
Dohodnuta vy8ka urokov 32 % ro¢ne uvedena v zmluve podstatne (takmer trojnasobne) prekraduje
priemernu Urokovu mieru obchodnych bank pri spotrebitelskych Gveroch poskytovanych domacnostiam
v mesiaci august 2013. Porovnanim dohody o urokoch s obvykle pozadovanymi urokmi na finanénom
trhu v obdobnych pripadoch vyplyva, Ze takto dojednany urok nie je akceptovatefny a je v rozpore s
dobrymi mravmi. Dohoda o urokoch musi byt v sulade s dobrymi mravmi, t. j. pravidlami moralneho
charakteru, ktoré su vSeobecne platné a uznavané v demokratickej spolo¢nosti, v ktorej sa uplatrfiuje
a presadzuje vzajomna slusnost, ohfaduplnost a vzajomné reSpektovanie. Je pravdou, Ze nebankovy
subjekt pri poskytovani Uverov podstupuje vysSiu mieru rizika, €o sa odraza aj vo vyske uroku, aviak
dohodnuté vySka urokov musi byt stale suladna s poZiadavkou dobrych mravov a nesmie vykazovat
znaky nepoctivého az uzerného uroku. ,VySka zmluvnych arokov, pokial tieto uroky prevySia priemer
urokov na trhu pri porovnatelnom uvere o viac ako 100 % je neprijatelna a odporuje dobrym mravom.
PrevySenie urokov o 100 % oproti priemeru urokov za Uvery poskytované bankami je netolerovatelné
za Ziadnych okolnosti a preto spravne postupoval sud prvého stupiia, ak nepriznal Zalobcovi Ziadané
uroky predstavujuce viac ako 100 % oproti priemeru urokov na trhu pri porovnatefnom uvere (v tom
Case 11,55 % rocne). V tejto suvislosti sud ustalil, Ze uroky su neplatné v celom rozsahu. Tato okolnost
totiz spésobuje znaénu nerovnovahu v postaveni u€astnikov v neprospech spotrebitefa v zmysle § 53
ods. 1, 5 Obc&ianskeho zakonnika a za tychto okolnosti je potrebné hodnotit dohodu o vyske Urokov ako
absolutne neplatnu.” (Rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn. 3Co/114/2014 zo dna 05.11.2014).
Na zaklade uvedeného je teda zrejmé, Ze dohodnuta urokova sadzba vo vySke 32 % ro¢ne je v rozpore
s dobrymi mravmi a preto je zmluva v tejto Casti v zmysle § 39 Obc&ianskeho zakonnika neplatna.

45/ Pri su€asnom poskytnuti Uveru s urokom odporujucim dobrym mravom, nebolo by nemozno
Zalobcovi priznat’ okrem istiny iny narok z predmetnej spotrebitelskej zmluvy. V tejto suvislosti sud
poukazuje na skutoCnost, Ze vychadzal zo skuto€nosti a dokazov Zalobcom predloZenych, pricom v
sulade s § 154 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*) prostriedky
procesného utoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit najneskdr do vyhlasenia uznesenia,
ktorym sa dokazovanie konéi. Toto ustanovenie sa pouZije vo vztahu k dodavatelovi aj v spotrebitelskej
Veci.

46/ V predmetnom spore si Zalobca uplatrioval istinu vo vySke 3 059, 40 EUR. KedZe sud uver posudil
ako bezuroény a bez poplatkov, sud Zalobu zamietol, nakolko Zalobca pozi¢al Zalovanej sumu 4 800



EUR, pri€om Zalovana z nej doteraz uhradila sumu vys3iu, ako je pozi¢ana istina a to sumu 5761,08
EUR, za uplatnenia citovanych zédkonnych ustanoveni zamietol.

47/ Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

48/ Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

49/V rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢&i, rozhodne sud aj bez navrhu o naroku na nahradu trov konania
(§ 262 ods. 1 CSP). O tomto naroku sud rozhodol podla § 255 CSP podfa ktorého, sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

50/ Sud prvej indtancie rozhodol o naroku na nahradu trov konania podl“a miery uspechu stran sporu
vo veci. Preto sud priznal Zalovanej proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu100 % tak,
ako je uvedené vo vyroku c’. Il. tohto rozsudku.

51/ O samotnej vySke tejto ndhrady trov konania rozhodne sud podfa ustanovenia § 262 ods. 2 CSP,
podla ktorého o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Bratislava lll., v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a Eoho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli spinené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



