Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/13/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7520200721

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2021:7520200721.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkynou JUDr. Evou Kerecmanovou v spore Zalobkyne Allianz - Slovenska
poistovia, a.s., so sidlom Dostojevského ravd 4, Bratislava, ICO: 00 151 700 proti zalovanému L. E.L.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom O. XXXX/XX, C., v konani o zaplatenie 126,86 eura

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 126,86 eura, do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

ll. Zalobkyni priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa zalobou podanou na Okresnom stde Kosice - okolie (dalej aj ,sud") 3.2.2020 domahala,
aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit’ jej sumu 126,86 eura a nahradit’ trovy konania, titulom
diZného poistného za obdobie od 5.5.2017 do 18.9.2017 z poistnej zmluvy €. 0304504848 uzavretej
medzi stranami sporu 4.5.2016, ktora zanikla 18.9.2017, z dévodu nezaplatenia nasledného poisteného
do jedného mesiaca odo drnia doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, podla § 801 ods. 2
Obgianskeho zakonnika.

2. Sud rozhodol vo veci na navrh Zalobkyne bez nariadenia pojednavania platobnym rozkazom =z
18.2.2020 sp. zn. 7C/13/2020, ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nebolo mozné
dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho sud zrusil uznesenim z 5.10.2020 sp. zn. 7C/13/2020-49,
pravoplatnym 19.11.2020.

3. Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu na jeho adresu uvedenu v Zalobe Osloboditelov 1171/33,
Cania, ¢o je adresa trvalého pobytu Zalovaného evidovana v registri obyvatelov Slovenskej republiky, inG
adresu pobytu v registri obyvatefov SR Zalovany evidovani nema, vykonanym Setrenim nebol zisteny
skuto&ny pobyt Zalovaného, preto sud doru€oval Zalovanému Zalobu zverejnenim oznamenia o podanej
Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu a dalSie pisomnosti na jeho zhora uvedenu
adresu evidovanu v registri obyvatelov SR (§ 116 ods. 1 az 3 CSP, § 106 ods. 1 pism. a) CSP).

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.
5. Sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania, nakofko ide o otazku jednoduchého pravneho

posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000,- eur (§ 297 pism. b) CSP).



6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi predloZenymi Zalobkyfiou a zistil
tento skutkovy stav:

7. Zalobkyfha ako poistovatel a Zalovany ako poistnik uzavreli dfia 4.5.2016 poistni zmluvu &.
0304504848, predbezné &. 0039160003385, s ndzvom poistenia ,M6j Zivot*, so zadiatkom poistenia
5.5.2016, s mesacnym poistnym obdobim a mesacnym poistnym 28,40 eura. Predmetom poistenia
bolo: investi¢né Zivotné poistenie s poistnym 18,- eur mesacne, poistenie trvalych nasledkov Urazu s
progresiou s poistnym 2,70 eura mesacne, poistenie denného odskodného pocas nevyhnutného lie€enia
nasledkov Urazu s poistnym 3,20 eura mesacne, poistenie smrti nasledkom uUrazu s dvojnasobnym
plnenim pre u€astnika dopravnej nehody s poistnym 1,10 eura mesaéne, poistenie invalidity nasledkom
urazu s poistnym 0,90 eura mesaéne, poistenie kritickych chordb s poistnym 0,90 eura mesacne a
poistenie oslobodenia od platenia poistného v pripade invalidity s poistnym 1,60 eura mesac¢ne, vietko s
koncom poistenia 4.5.2059, pre poistent osobu L. E. a matku. Platenie celkového mesacného poistného
bolo stranami dohodnuté bankovym prevodom. (poistna zmluva predbezné Cislo 0039160003385 z
4.5.2016, poistka k poistnej zmluve &. 0304504848)

8. Zalovany zaplatil Zzalobkyni poistné do 4.5.2017. Poistné za obdobie od 5.5.2017 do 18.9.2017
nezaplatil ( skutkové tvrdenie Zalobkyne, ktoré nebolo sporné; ,zaplatenost zmluvy*), preto bol vyzvany
Zalobkyhou vyzvou z 28.7.2017 na zaplatenie dlzného poistného 28,40 eura za obdobie 5.5.2017 -
4.6.2017 do jedného mesiaca odo dha dour€enia vyzvy s tym, Ze v pripade nezaplatenia poistného v
uvedenej lehote poistenie zanikne alebo bude zmenené v zmysle V8eobecnych poistnych podmienok
( vyzva Zalobkyne na zaplatenie z 28.7.2017). Predmetnu vyzvu Zalobkyria podala na poStovu prepravu
28.7.2017 a zalovanému bola doruovana na adresu: O. XXXX/XX, C.. Diia 16.8.2017 bola vyzva
Zalobkyni vratena postou z dévodu jej neprevzatia adresatom v odbernej lehote. (poStova obélka z
dorucovanej vyzvy)

9. Zalobkyrfia oznamila zalovanému listom z 5.10.2017, Ze poistna zmluva &. 0304504848 zanikla podla
§ 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika diom 18.9.2017 a vyzvala ho na zaplatenie poistného za dobu
do zaniku poistenia vo vyske 126,86 eura, do 21 dni odo dia doru€enia listu s tym, Ze ak dlZné poistné
nezaplati, uplatni si svoju pohladavku sudnou cestou ( list Zalobkyne z 5.10.2017).

10. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu uzavretia poistnej zmluvy,
poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna
udalost’ v zmluve blizSie oznaena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistnd zmluvu
uzavrela je povinna platit poistné.

11. Podla § 796 ods. 1 a 2 Obclianskeho zakonnika ten, kto s poistiteflom uzavrel poistnd zmluvu, je
povinny platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). Ak
nebolo dohodnuté inak, je bezné poistené splatné prvého dia poistného obdobia a jednorazové poistné
dfiom zadiatku poistenia.

12. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

13. Podla § 803 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

14. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, ze na zaklade poistnej zmluvy &. 0304504848
uzavretej 4.5.2016 medzi Zalobkyfiou a Zalovanym, sa diiom 5.5.2016 Zalobkyha zaviazala poskytnut
Zalovanému, v dojednanom rozsahu, v pripade nahodnej udalosti, poistné plnenie a Zalovany sa zaviazal
platit Zalobkyni dohodnuté poistné 28,40 eura mesaéne. Zalovany uhradil Zalobkyni poistné do 4.5.2017.
Poistné za obdobie od 5.5.2017 do 4.6.2017 v sume 28,40 eura Zalovany neuhradil Zalobkyni do jedného
mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy Zalobkyne ako poistovatela z 28.7.2017 na jeho zaplatenie (den
vratenia nedorucenej zasielky s predmetnou vyzvou Zalobkyni t.j. 16.8.2017 sa povazuje za denf jej
dorucenia Zalovanému podfa v8eobecnych poistnych podmienok, ktoré su su€astou poistnej zmluvy,



¢o je sudu zname z jeho rozhodovacej €innosti, naviac predmetna vyzva sa dostala do dispozi¢nej sféry
Zalovaného aj v zmysle § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika najneskor 1.8.2017, kedZe 31.7.2017 bola
uloZena na poste a od nasledujuceho dfia si ju mohol vyzdvihnut v UloZnej dobe 15 dni, a mal tak
moznost sa s jej obsahom oboznamit), teda do 18.9.2017 ( koniec lehoty pripadol na sobotu 16.9.2017,
preto poslednym driom lehoty je podla § 122 Ob&. z&k. najbliZzsi nasledujuci pracovny deri t.j. pondelok
18.9.2017), a preto poistna zmluva zanikla 18.9.2017 podla vySSie citovaného ust. § 801 ods. 2
Obcianskeho zakonnika. Vychadzajuc z uvedeného sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobkyni
poistné za dobu do zaniku poistenia vo vySke 126,86 eura, a to za obdobie 5.5.2017 - 4.9.2017 teda za
4 mesiace x 28,40 eura/mesiac = 113,60 eura a za obdobie 5.9.2017 - 18.9.2017 teda 14 dni x 28,40/31
= 13,26 eura), v sulade s vysSie citovanym ust. § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika.

15. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. Zalobkyia mala vo veci plny Uspech, preto jej sud priznal podla vyssie citovaného ust. § 255
ods. 1 CSP voci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % , tak ako je uvedené
vo vyroku Il. rozsudku.

18. Podla § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, do
15 dni odo dha jeho dorucenia, na Okresnom sude KoSice - okolie, pisomne, v troch vyhotoveniach
(§355 ods. 1, § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ (§ 363 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
( Exeku€ny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.



