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Uznesenie

Okresny sud Bratislava 1l sudkynou JUDr. Hanou Posluchovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: X. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi€ov - matky: W. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K.
B.Z Z -B. Z, G. I. XX, Z,, a otca: W. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. B. Z. B., K. XX, B,,
prechodne bytom O. M. XX, O. M., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova
7/A, Bratislava, o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I; Sudnar iva g u j e maloletému: X. B., nar. XX.XX.XXXX, pobyt v Lie¢ebno-vychovnom sanatériu
C., XXX XX C. C.. X, za ucelom realizacie vychovného opatrenia na obdobie od vykonatelnosti tohto
uznesenia az do 02.02.2022.

II. Tymto sa zrus$uje uznesenie tunajSieho sudu &.k. 11P/119/2021-16 zo dria 09.08.2021, ktorym
bolo nariadené neodkladné opatrenie.

Il. Ziaden z Ucastnikov ne ma n ar ok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately (dalej len ,UPSVaR Bratislava“) podal diha 28.07.2021 na tunaj$i sud navrh na uloZenie
vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ktorym bude malolety X. B., nar.
XX XX.XXXX, zvereny do starostlivosti Lieéebno-vychovného sanatéria C. za G&elom zabezpeéenia
odbornej pomoci maloletému alebo uUpravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého. Spolu s
navrhom vo veci samej podal UPSVaR Bratislava aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
navrhoval, aby malolety bol do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej zvereny do starostlivosti
Lie¢ebno-vychovného sanatéria C. a Centru pre deti a rodiny X. M., I. X, X. M., uloZzen& povinnost
odovzdat maloletého do starostlivosti Lieéebno-vychovného sanatéria C..

2. UPSVaR Bratislava vo svojom navrhu uviedol, Ze malolety X. sa od XX.XX.XXXX nachadza v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny X. M., kde bol umiestneny na zaklade uznesenia Okresného sudu
Bratislava ll, €. k. 27P/39/2019-12 zo diia 07. 03. 2019. Do Centra pre deti a rodiny bol prijaty spolo¢ne s
tromi sirodencami. Deti maju réznych otcov. Matka sama poziadala o umiestnenie dietata do zariadenia,
nakolko sa v danej situacii nedokazala o deti postarat, nemala zamestnanie a zabezpefené byvanie.
Nakofko boli s maloletym X. v Centre pre deti a rodiny X. M. vychovné problémy, nariadil Okresny
sud Bratislava Il, ¢.k. 11P/106/2020-18 zo diia 24.08.2020 neodkladné opatrenie, ktorym umiestnil
maloletého X. do starostlivosti Lie¢ebno-vychovného sanatéria C.. Lie¢ebno-vychovné sanatérium C. v
sprave zo dfia 16. 06. 2021 odporuca maloletému X. pokracovat v X. ro€niku zakladnej Skoly v Lie€ebno
- vychovnom sanatériu C.. Triedna ugitelka maloletého X. v sprave z vyugovacieho procesu zo dria 16.
06. 2021 kladne hodnoti maloletého X., ktory sa systematicky pripravuje na vyu€ovanie a odporuca
pokracovat v $tudiu v Lieéebno-vychovnom sanatériu C.. Podia psychologickej spravy zo dia 16. 06.



2021 sa malolety X. na zariadenie velmi rychlo adaptoval v ramci jeho mozZnosti a schopnosti. Malolety X.
je v zmysle psychologickej spravy velmi ¢asto hadavy a to aj ku spoluziakom aj k vyu&ujucim. V spravani
maloletého X. doslo k pozitivnemu pokroku v oblasti spravania sa a sebaregulacie agresivity, ktoré sa
prejavuje u maloletého X. menej ako na zaciatku. Podfa zaveru psycholdga je vhodné, aby malolety
X. navstevoval aj v dalsom Skolskom roku Liedebno-vychovné sanatérium C.. Na zéklade uvedenych
skuto&nosti maju za to, ze pre maloletého X. je potrebné zabezpeéit vhodné zariadenie, v ktorom déjde
ku korekcii jeho negativneho spravania. Potrebné je akutne rieit’ situaciu maloletého dietata, z dévodu,
Ze vystava otazka naliehavosti poskytnutia pomoci pri rieSeni vychovnych problémov maloletého, aby
nedoslo k prehibeniu negativneho vplyvu na maloletého a jeho okolie.

3. K navrhu navrhovatel' doloZil psychologickli spravu z Lieebno-vychovného sanatéria C. zo dfia
16.06.2021, spravu z vyucovacieho procesu zo dha 16.06.2021, gharakteristiku dietata zo dna
16.06.2021 a psychologicku spravu z Lie€ebno-vychovného sanatdria C. zo diia 21.09.2021.

4. Navrh Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Bratislava na nariadenie neodkladného opatrenia
bol uznesenim ¢&.k. 27P/113/2021-18 zo dfia 04.08.2021 vylu€eny zo spisu vedeného pod sp. zn.
27P/113/2021 na samostatné konanie, dalej vedené pod sp. zn. 11P/119/2021.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il o neodkladnom opatreni €.k. 11P/119/2021-16 zo dna
09.08.2021 bol malolety X. B., nar. XX XX.XXXX do€asne umiestneny do starostlivosti LieCebno-
vychovného sanatéria C..

6. Z psychologickej spravy W.. F. G. O. X. K. zo dfia 21.09.2021 vyplyva, Ze malolety je na zariadenie
t.&. adaptovany, navstevuje X. roénik ZS pri Y. C.. Pozna kolektiv a aj zariadenie z predchadzajuceho
Skolského roka. Vo vychovnej skupine voCi detom je hadavy, €asto sa dostava do konfliktov a aj ich
vyvolava. Vo vztahu k dospelému ma problémy s reSpektovanim autorit. Je netrpezlivy, ma sklony k
perfekcionizmu, ¢asto sa vychvaluje. Malolety dobre reaguje na individualnu pracu, naozaj dobre mu
ide praca vo dvojiciach. Vtedy sa eSte sam dokaze usmernit, aj ked sa mu do nie¢oho nechce alebo je
nespokojny. Je zhovor€ivy, nema rad kritiku na svoju vlastnu osobu, ale spatna vazba je to, o malolety
najviac potrebuje. Bude sa chciet normam a pravidlam skupiny prispésobit, nakolko ma potrebu stat’
sa vodcom triedy, doZaduje sa pozornosti. Malolety ma nizke sebavedomie, ¢asto vyhodnoti situaciu
ako problémovu a ohrozujucu a dostava sa do afektov, chce byt stredobodom pozornosti. Malolety vzdy
takéto incidenty olutuje, v danom €ase im v8ak nevie zabranit, do buducnosti sa chce polepsit. Je vhodné
taktiez davat’ pozor na jeho naroky, aby si uvedomoval Ze nemusi a ani neméze byt vo vSetkom prvy,
najlepsi, viest ho k tomu, aby sa neposmieval slabSim spoluziakom. Matka a teta maloletého kontaktuju
pravidelne, telefonicky. Navstevy v zariadeni su t.€. zakdzané. Psychol6g v zavere spravy odporudil, aby
malolety pokragoval v pobyte v zariadeni LVS C..

14. Podla § 180 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*) sud vec prejednal v nepritomnosti
matky a otca maloletého dietata, ktori boli na pojednavanie riadne predvolani. Matka svoju neucast
neospravedinila. Otec sudu dfia 13.10.2021 dorucil ospravedinenie svojej neucasti na pojednavani z
doévodu pandemickej situacie. Zaroven uviedol, ze s ulozenim vychovného opatrenia pre maloletého
suhlasi.

15. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani dna 21.10.2021 uviedla, Ze navrhuju uloZenie vychovného
opatrenia maloletému, a to v zmysle zédkona o rodine na obdobie pol roka.

16. Zastupkyia LVS C. na pojednavani uviedla, Ze navrhuju uloZit vychovné opatrenie maloletému,
nakolko pobyt v zariadeni mu prospieva, ¢o sa tyka 3koly je Sikovny, ale v spravani ma rezervy, na
ktorych je potrebné popracovat a radi by mu v tom pomohli. Matka maloletého nenavstevuje v zariadeni,
ale maju informaciu, Ze cez jesenné prazdniny by sa mal s pribuznymi stretnut v CDR X..

16. Podla ¢lanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

17. Podla § 37 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z



osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely zabezpedenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
odbornu diagnostiku, najdihSie na Sest’ mesiacov.

18. Podfa § 37 ods. 5 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

19. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

20. Poukazujuc na citované zakonné ustanovenia ako i vzhfadom na vykonané dokazovanie, sud
dospel k zaveru, Ze uloZzenie vychovného opatrenia nariadenim pobytu maloletého dietata v Lie¢ebno-
vychovnom sanatériu C. na obdobie od vykonatelnosti tohto uznesenia az do 02.02.2022, je na mieste a
jednoznaéne v najlepsom zaujme maloletého dieta. Po oboznameni sa s navrhom UPSVaR Bratislava, s
obsahom listinnych dokazov zaloZenych v spise, ako aj s vyjadrenim kolizneho opatrovnika i zastupkyne
LVS C. na pojednavani a s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud dospel k zaveru, Ze v
predmetnej veci je splneny zakladny predpoklad na uloZenie vychovného opatrenia - pobyt mal. X.
B. v Lie¢ebno-vychovnom sanatériu C., C. X, XXX XX C.. Maloletého bolo potrebné umiestnit do
vhodného zariadenia s ciefom korekcie jeho negativnheho spravania a tiez z dévodu, aby nedoslo
k prehibeniu negativneho vplyvu na maloletého a na jeho okolie. Liegebno-vychovné sanatérium C.
mdbze poskytnut maloletému kompletnu diagnosticku, psychologicku, psychoterapeuticki a vychovno-
vzdelavaciu starostlivost tak, aby malolety mal vytvorené vhodné prostredie vzhladom na jeho su¢asny
stav, pricom doterajsi pobyt maloletého v lieCebno-vychovnom sanatériu ma na jeho psychicky vyvin,
stimulaciu pracovného sustredenia v Skole, ako aj na udrziavanie motivacie jednoznacne kladny vplyv.

21. Z vyssie uvedenych dévodov sud ulozil maloletému dietatu na obdobie od vykonatelnosti tohto
uznesenia az do 02.02.2022 pokraovanie pobytu v rezimovom zariadeni LVS C. za u€elom stabilizacie,
vhodnej starostlivosti, socialnej opory, intenzivneho stimulaéného programu a kazdodennej terapeutickej
pomoci.

22. Sud zarover rozhodol o zruSeni neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu
Bratislava Il ¢.k. 11P/119/2021-16 zo dia 09.08.2021 s poukazom na ustanovenie § 363 Civilného
mimosporového poriadku, nakolko v danom pripade meritérnym rozhodnutim vo veci samej odpadli
dovody, pre ktoré bolo pévodné neodkladné opatrenie nariadené.

23. O trovach rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfa § 62 Civilného mimosporoveho poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefnazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia



