Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 28P/28/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6421203140

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radovan Berio

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2021:6421203140.1
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté dieta X. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom A. Z. E. G, t. 6. S. S. X., Centrum pre deti a rodiny Z., A. XX, S. L., zastipené Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako koliznym opatrovnikom,
dieta matky: Z. S., nar. XX XX.XXXX,l.A.Z.E.G.,J..C..Y.F.D.,F.1. Z.G. C., Z. nad Hronom a otca: E.,
v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom
na ulozenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doasne odnima maloletého X. B., nar.
XX XX XXXX, z ustavnej starostlivosti S. S.VX., Centra pre deti a rodiny Z., A. XX, S. L., a odovzd
ava hodo starostlivosti P.-K. S., Q.. Z. D.S. X, E..

Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncéenia konania vo veci samej vedeného na
Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 28P/28/2021.

odovodnenie:

1. Diha 18.10.2021 bol Okresnému sudu Ziar nad Hronom dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci
arodiny I. S., pracovisko Z. E. G. (dalej len ,UPSVaR") na uloZenie vychovného opatrenia maloletému
X. B., nar. XX.XX.XXXX, a to pobytu v zariadeni na u¢ely zabezpedenia odbornej pomoci - P.-K. S. K. E.,
na obdobie 6 mesiacov odo dna umiestnenia. Su¢asne s navrhom vo veci samej bol sudu doru€eny aj
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud odovzdal maloletého X. B. do starostlivosti
P-K.S. K. E..

2.1. V navrhu UPSVaR uviedol, Ze tunajsi sud uznesenim sp. zn. XXP/XX/XXXX zo dfia 02.02.2018
nariadil neodkladné opatrenie, v ktorom ulozil povinnost matke odovzdat maloletého X. do starostlivosti
S. S. X.y, Centra pre deti a rodiny Z.U., S. L.. Sud uznesenim sp. zn. XXP/XX/XXXX zo diia 14.05.2018
odfial maloletého z osobnej starostlivosti matky a maloletého zveril do starostlivosti S. S. X., Centra pre
deti a rodiny Z.U., S. L. na dobu najdlih&ie 6 mesiacov, po¢nuc od diia XX.XX.XXXX. Malolety X. je od
XX XX XXXX umiestneny v S. S. X., Centre pre deti a rodiny Z., S. L..

2.2. Sud uznesenim sp. zn. XP/XX/XXXX zo dfia 30.07.2019 nariadil nad maloletym X. ustavnu
starostlivost, ktora sa realizuje v S. S.J. X., Centre pre deti a rodiny Z., S. L.. D6vodmi, pre ktoré
bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost’ boli tie, Ze matka maloletého v mesiac november
XXXX prehlasila, Ze neméze riadne zabezpelovat’ osobnu starostlivost o maloletého z dévodu rizika
straty byvania. Partner matky neprejavoval zaujem zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloletého,
preferoval svoje deti. Na kratke obdobie si mal. X. vzala do svojej osobnej starostlivosti matka
domnelého otca maloletého, p. A. D., av3ak ta osobnu starostlivost o maloletého nezvladala. Poc¢as
trvania vychovného opatrenia a poc€as trvania opakovaného vychovného opatrenia o nariadeni pobytu
mal. X. v ustavnom zariadeni, matka neprejavila zaujem zabezpec€ovat riadnu osobnu starostlivost o
maloletého. O maloletého prejavila zaujem si ho zverit do svojej osobnej starostlivosti stara matka
(matka matky maloletého). Z dévodu, Ze stard matka svojim spdsobom Zivota nedavala z&ruku riadneho



zabezpelovania osobnej starostlivosti, jej navrhu sud nevyhovel. Matka maloletého nebola ochotng a
schopna prevziat osobnu starostlivost o maloletého.

2.3. Sud uznesenim sp. zn. XXP/XX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
nariadil S. S. X., Centru pre deti a rodiny Z., aby mal. X. odovzdalo do starostlivosti B. T. Z. B. |.. D6vodom
boli poruchy spravania maloletého, agresivita, afektivne stavy, sebaposkodzovanie, nereSpektovanie
autorit a vzdorovanie vo€i beznym pravidlam v S. S. X.. Mal. X. sa nachadzal v B. T. Z. B. |. v
obdobi od XX XX XXXX do XX XX.XXXX. Odborny tim B. T. Z. B. |. odporudil zvazit umiestnenie
maloletého do rezimového zariadenia v zaujme upeviovania socialne Ziaduceho spravania, konzultovat
s pedopsychiatrom aktualnu medikaciu s cielom stabilizovat zmeny nalad u maloletého a psychologické
sprevadzanie.

2.4. Sud uznesenim sp. zn. XP/XX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX do€asne odrial z ustavnej starostlivosti
S. S. X,, Centra pre deti a rodiny Z.U., S. L.p€a a maloletému nariadil vychovné opatrenie vo forme
pobytu v P.-K.T. S. E., do ktorého bol malolety umiestneny dria XX.XX.XXXX. V obdobi od XX.XX.XXXX
do XX XX.XXXX bol malolety hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici Z.. A. v D.. Uznesenim sp. zn.
XP/XX/IXXXX zo diia 25.06.2020 sud doCasne odnal z ustavnej starostlivosti S. S. X., Centra pre deti
a rodiny Z., S. L. a nariadil vychovné opatrenie vo forme pobytu maloletému X.i v P.-K. S. E. po dobu
6 mesiacov od umiestnenia maloletého. Malolety bol diia XX.XX.XXXX umiestneny v P.-K. S. E. a dfia
XX XX XXXX mu uplynulo opakované vychovné opatrenie v Specialno-vychovnom zariadeni. Odo dna
XX XX XXXX sa mal. X. nachadza v samostatne usporiadanej skupine S. S. rodiny, Centra pre deti a
rodiny Z., S. L..

2.5. Dia 31.03.2021 odborny tim centra vypracoval aktualnu spravu na maloletého. U maloletého v
samostatne usporiadanej skupine centra pretrvava vyrazne problémové spravanie, ¢asté a vyrazné
striedanie nalad. U maloletého sa prejavuju vulgarizmy, krik, buachanie, zahananie sa na deti i fyzické
ataky voc&i detom v skupine. Malolety musi byt neustale pod dohfadom. Malolety sa Easto detom
vyhraza, provokuje ich, zabfda a fyzicky im ublizuje, deti maju z jeho reakcii strach. Malolety bol dna
XX XX XXXX vySetreny pedopsychiatriCkou A.. X. K. I. I. z dévodu vyrazne agresivneho a impulzivneho
spravania v zmysle verbalnej ale predovSetkym brachialnej agresie s prvkami suicidalnych tendencii.
Nasledne bol malolety dfia XX.XX.XXXX hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnice Z.. A. K. D..
Z lekarskeho vyjadrenia vyplyva, Ze u maloletého sa vyskytuju poruchy spravania, provokacie a
agresivita aj na detskom oddeleni ich nemocnice. Maloletému X. bola nasadena medikacia, ktoru dobre
toleruje. Ciastoéne sa redukovali u dietata aj poruchy spravania, ktoré by bolo potrebné dorie$it cestou
vychovného charakteru (v reedukadnom centre). Po€as hospitalizacie maloletého nebol zaznamenany
kontakt matky s nim.

2.6. Malolety bol diia XX.XX.XXXX prepusteny z psychiatrickej nemocnice. V obdobi od XX. XX.XXXX
do XX.XX.XXXX bol malolety uvofneny z centra do prirodzeného rodinného prostredia, pobyt v rodinnom
prostredi mu bol prediZzeny do XX.XX.XXXX.

2.7.V rozhovore zo dria XX.XX.XXXX so socialnym kuratorom malolety uviedol, Ze bol na prazdninach
u svojej matky. Vela Casu travil jazdenim na bicykli. Malolety zhodnotil, Ze svoju matku reSpektuje.
Pri socialnom Setreni konanom dria XX XX.XXXX malolety uviedol, Ze sa ma dobre. Mamu niekedy
poslucha. Doma u mamy mu bolo dobre. Mama preraba chatu pri D., budu sa stahovat. U mamy pozera
televizor, umyva riad, chodi do mesta i do obchodu. ,,Oco® A. je v robote a poslucha ho. ,,Otcovi“ pomaha
pri stavani chaty, kopani jamy i vyberani kameriov z jamy. V minulom Skolskom roku skoncil X. ro€nik
Zakladnej Skoly v S. L.. Pri mame by chcel ostat navzdycky. V E., v sanatériu mu bolo lepSie ako v
centre K. S. L.. V psychiatrickej nemocnici mu bolo dobre, lieky uziva. Do iného ustavu by ist nechcel.
Niekedy sa hneva, nevie pre€o sa hneva. Nehresi, polepsil sa v u€eni i spravani. V Skole ma rad telesnu,
hudobnu i vytvarnu vychovu. Nema rad matematiku, &itanie a slovensky jazyk. V centre ma kamaratov
i nepriatelov, €o mu robia zle. Nebije sa. Navstevuje pani doktorku X.. V centre sa kipe v bazéne a hra
futbal, bedminton i volejbal. Mama je na neho niekedy nespokojna, ked robi zle. Niekedy na mamu
kri¢i, mama ho nebije.

2.8. Matka v rozhovore uviedla, Ze syn X. je aj dobry aj zly. Pozitivne je to, Ze pomaha pri S.. W. X. S. S.
B.T.Z.Y.F.D. K. Z. nad Hronom. U syna negativne vnima to, Ze je niekedy vybusny a neovladajci sa.
Ako matka si ho v su€asnosti neméZze vziat’ do svojej osobnej starostlivosti. Bola by rada, keby malolety
ostal v ustavnej starostlivosti centra v S. L.. Ked bol mal. X. prepusteny z psychiatrickej nemocnice do
centra, bol v spravani dobry. Slubil, Ze bude reSpektovat vychovavatelov, nebude im odvravat, nebude
sa bit' a bude pomahat. Ked mu matka dava lieky predpisané pedopsychiatrickou, malolety ma potrebu
spat. Matka podotkla, Ze pokial svojmu synovi nevyhovie, prejavi sa u neho zurivost.

2.9. Z pisomného stanoviska odborného timu centra zo dfia XX.XX.XXXX vyplyva, Ze malolety je v
tomto Skolskom roku Ziakom X.ro€nika Zakladnej Skoly v S. L.. Jeho vyulovacie vysledky su slabé.



V tomto Skolskom roku je jeho spravanie v Skole vyrazne problémové a zhorSuje sa. Malolety na
vyu€ovani neustale vyruSuje, je neaktivny a nezapdja sa do vyuCovacieho procesu. Po¢as hodiny
vykrikuje, je agresivny a provokuje deti. Kri¢i na celu triedu ako sa ide zabit a ako ide zabit’ inych.
Dvakrat fyzicky ubliZil spoluZiakom na telesnej vychove, pri kolektivnej hre nereSpektuje pravidla a
nedava si pozor. V jedalni pri stolovani ukazuje detom, Ze ich podreze nozikom. V sprave Skoly
zo dfia XX XX.XXXX sa konstatuje, Ze u maloletého sa spravanie po¢as vyu€ovania zhorSuje. Vo i
spoluziakom je agresivny, pouziva expresivne nadavky a rozhadzuje veci po triede. Fyzicky ubliZuje
spoluziakom, u deti vyvolava strach. Rodicia dotknutych deti vyjadrili nespokojnost’ so spravanim mal.
X., dotknuti rodi¢ia z dévodu strachu o svoje deti z jeho neprimeraného spravania spisali peticiu, aby
malolety bol okamzite vylu€eny z vyu€ovacieho procesu. Odborny tim prijal opatrenie, Ze malolety sa
nachadza v samostatnej skupine centra a Skolu aktualne nenavstevuje. Spravanie maloletého vykazuje
vyrazne problémové prejavy spravania aj v samostatne usporiadanej skupine centra v podobe €astych
a vyraznych vykyvov nalad, impulzivnosti, konfliktnosti, nevyrovnanosti, nestalosti, nereSpektovania
pokynov vychovavatelov, vulgarnych prejavov i netolerantnych prejavov voci inym detom. Malolety si
vyZaduje individualny pristup a neustaly dohlad. Odborny tim centra nedokaze maloletému zabezpedit,
aby sa mu venoval jeden vychovavatel na ukor skupiny. Odborny tim centra Ziada jeho urychlené
premiestnenie do P.-K.E. S. E..

2.10. Dita XX.XX.XXXX riaditelka P.-K.E. S. E. v pisomnom stanovisku uviedla, Ze mal. X. mézu prijat
do ich Specialno-vychovného zariadenia, nakofko v ich zariadeni K. X. ro€niku zakladnej Skoly maju
volné miesto.

2.11. Matka maloletého pri socialnom Setreni diia XX.XX.XXXX uviedla, Ze so synom je v telefonickom
kontakte. Ako matka nesuhlasi, aby jej syn X. bol umiestneny v P.-K. S. E., ale aby zotrval v su¢asnom
centre. Podla tvrdeni matky, si malolety uz dost prezil. Nevie, €i nevhodné spravanie syna je podmienené
tym, Ze mu niektoré z deti robi zle. Pred nedavnom sa zosobasila so svojim dlhoroénym partnerom, s
ktorym ma maloleté deti S.. Stara sa o mal. P., ktora ma vazne zdravotné problémy, ktoré si vyzaduju
zvy8enu pozornost. Jej manzel pracuje, s manzelom dobre spolunaziva.

2.12. Setrenim v domacnosti matky bolo zistené, Ze matka maloletého, surodenci X. W. manzel
matky maloletého spolo¢ne obyvaju jednu velkd miestnost obydlia. V jednej miestnosti sa nachadzali:
poschodova postel, stél, televizor, stolika, chladni¢ka s mrazni¢kou, kuchynské linka, obyvacia stena,
sporak a iné. Do obydlia je napojena elektrina, v domacnosti bolo navarené a nachadzali sa v nej zasoby
potravin i hygienické potreby. V obydli bolo pomerne €isto, teplo a poriadok.

3. Sucastou navrhu boli spravy S. S. X, Centra pre deti a rodiny Z. zo dia XX.XX.XXXX a dna
XX XX XXXX; lekarske vyjadrenie Psychiatrickej nemocnice Z.. A. D. zo dfia XX.XX.XXXX a mailova
komunikécia psychologicky s riaditelkou P.-K. S. E. a socialneho kuratora.

4. Sud lustraciou zistil, Ze Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim &. k. XP/XX/XXXX-XX zo da
XX XX XXXX, pravoplatnym diia XX XX.XXXX, nariadil ustavnu starostlivost nad maloletym X., ktora sa
realizuje v S. S. X,, Centre pre deti a rodiny Z., S. L.. Matku maloletého zaviazal povinnostou prispievat
na vyzivu maloletého vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta uréené osobitnym zadkonom vopred na uc¢et S. S.J. X., Centra pre deti a rodiny Z..

5. Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia XX.XX.XXXX,
pravoplatnym dria XX.XX.XXXX, sud do€asne odial maloletého X. z Ustavnej starostlivosti S. S. X,
Centra pre deti a rodiny Z. a nariadil vychovné opatrenie vo forme pobytu v P.-K. S. E. na obdobie Siestich
mesiacov od umiestnenia maloletého.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 324 ods. 1 zédkona ¢&. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni méze sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich



dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 37 ods. 3 pism. b) zadkona €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

7. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skutoCnosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

8. Sud sa oboznamil s navrhom ako aj s pripojenymi listinnymi dékazmi a dospel k nazoru, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR je dévodny, nakolko mal za osvedZené, Ze takéto
rozhodnutie je za daného stavu naliechavé a je v zaujme maloletého. Sud mal osvedcené, Ze spravanie
maloletého vykazuje problémové prejavy spravania sa aj v samostatne usporiadanej skupine, v ktorej je
v su€asnosti umiestneny v Centre pre deti a rodiny. U maloletého sa vyskytuju Caste a vyrazné vykyvy
nalad, impulzivnost, konfliktnost, nevyrovnanost, nereSpektovanie pokynov, malolety ma vulgarne a
netolerantné prejavy voci inym detom. V su€asnosti ma malolety nadstavenu medikamentéznu lie€bu,
malolety bol opakovane umiestneny v lieCebno-vychovnom sanatériu a opakovane hospitalizovany v
psychiatrickej nemocnici, kde pocas tychto pobytov dochadzalo u maloletého k pozitivnej stabilizacii
spravania, konania i preZivania. Malolety nedokaze kontrolovat svoje prejavy i sebaovladanie a ohrozuje
nielen seba ale predovSetkym kolektiv v samostatne usporiadanej skupine centra i Skolskej triedy.
Malolety v ,otvorenom* rezime centra nie je zvladnutelny pouZitim beznych vychovnych prostriedkov.

9. Sud dospel k zaveru, Ze umiestnenie mal. dietata do P.-K. S. je v su€asnosti plne v jeho zaujme,
nakolko miera ohrozenia maloletého bola posudena ako vysoka. Spravanie i konanie maloletého je
nevyspytatelné a je u neho tendencia k zhorSovaniu sa a stupfovanie jeho negativnych prejavov.
Priaznivy vyvin maloletého méze byt vazne ohrozeny i vazne naruSeny a vyZaduje odborny zasah.
Nadobudanie i rozvijanie rodiovskych zruénosti matky sa dari napinat giastodne. Zmyslom pobytu
maloletého v centre je zabezpedit mu odborni pomoc, terapeuticku i vychovnu starostlivost v zaujme
odstranenia osvojenych negativnych vzorcov spravania i konania, nadobudania Ziaducich postojov i
foriem spravania a motivacie k reSpektovaniu autorit, budovaniu zodpovedného pristupu k Skolskym
i domacim povinnostiam, vyvarovania sa problémovému spravaniu a zmysluplnému traveniu volného
casu.

10. S prihliadnutim na uvedené preto sid neodkladnym opatrenim nariadil do¢asné odovzdanie
maloletého X. B. do starostlivosti P.-K.G. S. E., nakolko mal za to, Ze je to najprimeranejSie rieSenie,
kedZe miera ohrozenia maloletého bola postudena ako vysoka.



11. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim po za&ati konania
Vo veci samej o uloZenie vychovného opatrenia u mal. X. B., vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.
28P/28/2021. V sulade s ust. § 330 ods. 1 CSP preto sud zaroven ur€il, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len do pravoplatného skon&enia uvedeného konania vo veci same;.

12. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 CMP),

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
moéze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa § 370 a nasl. CMP.



