Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8S/71/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7021200354

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Bystrianska

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7021200354.1
Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v pravnej veci zalobcu: DER SERVICE, s.r.o., ICO: 50 690 868, so sidlom
v Kosiciach, JuZna trieda 1553/8, pravne zastupeného: TAX LAW, s.r.0., ICO: 53 160 657, so sidlom
v Malackach, Bfeclavska 3, proti Zalovanému: Finanéné riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom v
Banskej Bystrici, Lazovna 63, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného €. 100450423/2021
zo dia 17.03.2021, o navrhu Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe takto

rozhodol:
Zamieta navrh zalobcu na priznanie odkladného uginku spravnej zalobe.
odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou zo dfia 24.05.2021, doru€enou Krajskému sudu v KoSiciach ako spravnemu sudu
(dalej aj sud) v ten isty den, sa zalobca domahal preskumania zakonnosti rozhodnutia zalovaného &.
100450423/2021 zo dna 17.03.2021, ktorym Zalovany potvrdil rozhodnutie Dafového Uradu KoSice,
pobocka Michalovce (ako prvostupfiovy spravny organ alebo spravca dane) €. 101764680/2020 zo dha
20.11.2020, ktorym bol Zalobcovi podla § 68 ods. 5 zakona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len danovy poriadok) vyrubeny rozdiel dane v sume 59.620,00 eur
na dani z pridanej hodnoty za zdarfiovacie obdobie oktéber 2018.

2. Zalobca spravnu Zzalobu odévodnil tym, e napadnuté rozhodnutie Zalovaného vychadzalo z
nespravneho pravneho posudenia veci a doSlo k podstatnému poruSeniu ustanoveni o konani pred
organom verejnej spravy, ktoré mohlo mat za nasledok vydanie nezakonného rozhodnutia alebo
opatrenia vo veci samej (§ 191 ods. 1 pism. ¢/ a g/ zakona &. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho
poriadku; dalej len SSP). Navrhol preto napadnuté rozhodnutie Zalovaného ako i rozhodnutie spravcu
dane zrusit.

3. Sucastou spravnej Zaloby bol aj navrh Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe
podla § 185 SSP. Svoj navrh Zalobca odévodnil tym, Ze zakladné imanie Zalobcu je podla obchodného
registra 5.000 eur a spravca dane urcil rozdiel dani z pridanej hodnoty za kontrolované obdobie vo vySke
59.620,00 eur, a preto mozno konstatovat, Ze okamzitym vykonom spravneho rozhodnutia Zalobcovi
hrozi zavazna ujma, pricom poukazal na uznesenie Krajského sudu v Ziline sp.zn. 20S/62/2013 zo
dna 15.08.2013. Zalobca tieZ poukézal na nezakonnost prerusenia dariovej kontroly a jej premléanie
ako celku, €o je podla uznesenia Krajského sudu v PreSove sp.zn. 35/15/2015 zo dha 26.08.2015 tiez
dbévodom na vyhovenie navrhu a odloZenie vykonatelnosti. Dodal, Ze spravca dane uz Zalobcovi blokuje
prostriedky na uctoch, &im pozastavil jeho podnikatelsku &innost.

4. Zalovany sa k spravnej Zalobe vyjadril pisomnym podanim dorudenym sudu diia 24.09.2021. K
navrhu Zalobcu na priznanie odkladného u&inku spravnej Zalobe Zalovany uviedol, Ze tento nepovazuje
za opodstatneny, kedZze z dévodov uvedenych Zalobcom nevyplyva, Ze postupom spravcu dane by
Zalobcovi hrozila zavazna ujma, zna¢na hospodarska ¢i finanéné Skoda, zavazna ujma na Zivotnom



prostredi, pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok. Na zaklade uvedeného navrhol zamietnut navrh
Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe.

5. Podla § 184 SSP, podanie spravnej zaloby nema odkladny ucinok, ak tento zakon alebo osobitny
predpis neustanovuje inak.

6. Podla § 185 SSP, spravny sud méze na navrh Zalobcu a po vyjadreni Zalovaného uznesenim priznat
spravnej Zalobe odkladny ucinok,

a/ ak by okamzitym vykonom alebo inymi pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy hrozila zavazna ujma, znana hospodarska
S8koda ¢i finanCna Skoda, zavazna ujma na zivotnom prostredi, pripadne iny vazny nenapravitefny
nasledok a priznanie odkladného uc€inku nie je v rozpore s verejnym zaujmom,

b/ ak napadnuté rozhodnutie organu verejnej spravy alebo opatrenie organu verejnej spravy ma podklad
v pravne zavaznom akte Eurépskej unie, o ktorého platnosti mozno mat vazne pochybnosti, a Zalobcovi
by inak hrozila vaZzna a nenapravitefna ujma a priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore so zaujmom
Eurdpskej unie.

7. Nastupenim odkladného uginku zo zakona alebo jeho priznanim na zaklade rozhodnutia spravneho
sudu sa pozastavuju ucinky napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy, alebo opatrenia organu
verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie nemédze byt podkladom na vydanie nar
nadvazujucich rozhodnuti organov verejnej spravy, alebo opatreni organov verejnej spravy. Odkladny
uc€inok zanika pravoplatnostou rozhodnutia sprdvneho sudu vo veci samej (§ 186 ods. 1, 2 SSP).

8. Pravo na sudom vydané rozhodnutie o priznani odkladného ucinku spravnej Zalobe vyplyva z prava
na stdnu ochranu zakotveného v Ustave Slovenskej republiky. Zakladnym G&elom priznania odkladného
ucinku spravnej Zalobe je ochrana toho, vo&i komu takéto rozhodnutie smeruje. Priznanie odkladného
ucinku spravnej zalobe je rozhodnutim vynimoénym, pretoZe jeho nasledkom je prelomenie pravnych
ucinkov pravoplatného rozhodnutia organu verejnej spravy.

9. Procesnym predpokladom rozhodnutia o priznani odkladného u&inku spravnej Zalobe je navrh
ucastnika, ktory je zvacsa sucCastou spravnej zaloby a z ktorého je zrejmy zakonny dévod na priznanie
odkladného ucinku spravnej zalobe vyplyvajuci z ustanovenia § 185 SSP. Povinnostou Zalobcu je nie len
v navrhu tvrdit, ale aj dokaznymi prostriedky preukazat zakonné predpoklady resp. dévody na vydanie
uznesenia o priznani odkladného u&inku spravnej Zalobe.

10. Priznanie odkladného uc&inku spravnej zalobe prichadza do uvahy na navrh Zalobcu a po vyjadreni
Zalovaného iba za takého stavu, ak by spravny sud z obsahu administrativneho spisu organu verejnej
spravy, z obsahu sudneho spisu, ale predovSetkym z podani u€astnikov sudneho preskumavacieho
konania mal za preukazanu existenciu takych nespochybnitefnych skuto&nosti, ktoré predstavuju realnu
hrozbu zavaznej ujmy, znaénej hospodarskej Skody, &i finanénej 8kody alebo zavaznej ujmy na Zivothom
prostredi, pripadne inych zavaznych nenapravitelnych nasledkov, ku ktorym by doSlo okamzitym
vykonom napadnutého rozhodnutia, resp. opatrenia organu verejnej spravy. Priznanie odkladného
uginku je navy$e viazané na splnenie zakonom danej podmienky neexistencie rozporu takéhoto postupu
spravneho sudu s verejnym zdujmom.

11. Odkladny u&inok spravnej Zaloby predstavuje zabezpe€ovaci procesny prostriedok. Jeho zakladnym
ucelom je ochrana toho, kto o jeho vydanie Ziada, priCom musia byt reSpektované aj zakladné prava
toho, proti komu takéto rozhodnutie smeruje. Preto sid musi dbat’ na to, aby rozhodnutim o odklade
ucinnosti, neporusil ani zakladné pravo hmotného charakteru tretich oséb.

12. V prejednavanej veci zalobca svoj navrh na priznanie odkladného ucinku spravnej zaloby odévodnil
skuto&nostami uvedenymi odseku 3 tohto uznesenia.

13. Zalobca v navrhu neuviedol Ziadne konkrétne skuto&nosti, z ktorych by bolo mozné dospiet k zaveru,
Ze vykonom napadnutého rozhodnutia spravneho organu hrozi Zalobcovi zavazna ujma na majetku.
Zalobca neosvedgil, Ze nim uvedeny negativny nasledok skutodne hrozi a mal by konkrétne, nielen
hypotetické dopady na podnikanie Zalobcu. Zalobca riadne neosvedgil ani svoju aktualnu ekonomicku



situaciu (napr. prijmy a vydavky suvisiace s jeho podnikatelskou €innostou, vySku prevadzkovych
nakladov, vratane mzdovych nakladov, disponibilné zdroje, hodnotu majetku a pod.).

14. Sud je opravneny priznat spravnej Zalobe odkladny ucinok len vtedy, ak nasledky uvedené v §
185 pism. a/ SSP hrozia. Z toho vyplyva, Ze nestadi, ak len Zalobca tvrdi, Ze takéto nasledky hrozia,
musi uviest rozhodné skutocnosti, z ktorych je mozné dospiet’ k zaveru, Ze tvrdeny nasledok vykonu
napadnutého rozhodnutia skuto€ne hrozi. V predmetnej veci Zalobca vo svojom navrhu neuviedol také
skutoCnosti, z ktorych by bolo mozZné objektivne usudit, Ze vykon rozhodnuti Zalovaného a spravneho
organu prvého stupfia by mal taky dopad na ekonomiku Zalobcu, ktory by pre neho predstavoval zavaznu
ujmu, &i znaénu hospodarsku, ¢€i finan¢nu Skodu, €i nenapravitelny nasledok.

15. Vzhladom na to, Ze Zalobca netvrdil a neosvedcil skuto€nosti, z ktorych by bolo mozné vyvodit, Ze
mu hrozi tvrdeny nasledok a to aj s prihliadnutim na podnikatelské riziko Zalobcu, spravny sud nezistil
zakonny dbévod na priznanie odkladného u&inku spravnej Zalobe. Z uvedeného dévodu sud neprihliadol
ani na rozhodnutia krajskych sudov, na ktoré Zalobca poukazal.

16. Ku skimaniu dalSej zakonnej podmienky pre mozné priznanie odkladného ucinku spravnej Zaloby
(t.j. neexistencii rozporu s verejnym zaujmom pre dany procesnopravny postup) sud preto ani nepristupil.

17. Z uvedenych dévodov spravny sud navrh Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej zalobe
zamietol podla § 188 SSP.

18. Rozhodnutie bolo prijaté senadtom Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost nie je pripustna (§ 439 ods. 2 pism. e/ SSP).



