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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

I. sud Trnava, v konani pred samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom, v trestnej veci obvineného H. Y.,
nar. XX.XX.XXXX v M., bytom U. & XXXX/XXC, XXX XX M., t. &. vo vykone vazby v UVTOS a UVV
Leopoldov, pre pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie podla § 138 ods. €) Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a iné, postupom podfia § 238 ods. 4 a § 241 ods. 1
pism. j) Trestného poriadku dna 21. oktébra 2021 podla § 353 Trestného poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvineny

H.Machac¢, nar. XX XX XXXXv M.,
trvale bytom U. &. XXXX/XXC, XXX XX M.,
t. €. vo vykone vazby v D. a D. N.

sa uznava za vinného,ze

v bode I.

dria 06.05.2021 v ¢ase od 14:00 hod. do 17:00 hod. v meste Trnava na ulici U. S. €. 9, po predchadzajlcej
vzajomnej dohode s obvinenym C. M. (vyli¢enym na samostatné konanie, o ktorého vine nebolo
doposial pravoplatne rozhodnuté), nasilim vytlacil vstupni uzamknutd zeleznd branu na pozemok
patriaci k rodinnému domu na uvedenej adrese, ktorého spoluvlastnikmi sut U. Q., Q. L.,rod. Q., T. Q. a
K. Q., bez povolenia voSiel na uvedeny pozemok a nasledne cez otvorené okno do rodinného domu, z
ktorého odcudzil LCD televizor znacky LG s velkostou uhloprieCky 145 cm v hodnote 200,-€, ¢im tymto
konanim spdsobil poSkodenému U. Q. ujmu na majetku vo vyske 200,-€,

v bode II.

dria 07.05.2021 v ¢ase od 11:00 hod. v meste M. na ulici U. S. €. 9, po predchadzajicej vzajomnej dohode
s obvinenym C. M. (vyluenym na samostatné konanie, o ktorého vine nebolo doposial pravoplatne
rozhodnuté) a dalSou doposial nestotoznenou osobou nasilim vytlacil vstupni uzamknutu zeleznu branu
na pozemok patriaci k rodinnému domu na uvedenej adrese, ktorého spoluvlastnikmi su U. Q., Q. L.,
rod. Q., T. Q. a K. Q., bez povolenia vosiel na uvedeny pozemok a nasledne cez otvorené okno do
rodinného domu, z ktorého odcudzil strojéek na vlasy znacky Rowenta spolu s nabijackou v hodnote
20,-€, zapalovac, natahovaciu pistol na diabolky v hodnote 100,-€, balenie diaboliek v hodnote 5,-€,
nabijacku na mobilny telefén v hodnote 7,-€, drvicku na marihuanu v hodnote 5,-€, baterku na svietenie
v hodnote 10,-€, MP3 prehrava¢ v hodnote 10,-€, pamatnu mincu v hodnote 100,-€ a sklapaci nozik
v hodnote 15,-€, ¢im tymto konanim sp&sobil poskodenému U. Q. ujmu na majetku v suhrnnej vyske
272,-€,

v bode IlI.

dna 07.05.2021 v ¢ase od 17:30 hod. do 17:52 hod. v meste Trnava na ulici U. S. €. 9, nasilim vytladil
vstupnu uzamknutu Zeleznu branu na pozemok patriaci k rodinnému domu na uvedenej adrese, ktorého



spoluvlastnikmi su U. Q., Q. L., rod. Q., T. Q. a K. Q., bez povolenia voSiel na uvedeny pozemok a
nasledne do rodinného domu, cez otvorené okno,

v bode V.

dna 16.04.2021 v Case o 19:50 hod. v meste Trnava na ul. V. &. XX v Obchodnom centre City
Aréna z predajne L odcudzil 19 ks panskych tri€iek znaCky Giorgio Armani a to tak, Ze cez zatvorené
bezpelnostné mreze prestréil ruku a dociahol volne poloZeny tovar v predajni na pulte, ktory sa
nachadzal v blizkosti vstupu do predajne, nasledne tento tovar vytiahol cez bezpe€nostni mrezu a z
miesta €inu odiSiel, ¢im svojim konanim spdsobil spolo€nosti Y. s. r. 0., so sidlom ulica E. U. €. XXXX/
XX, XXX XX M., K.: XX XXX XXX, ujmu na majetku vo vySke 349,60,-€,

pricom uvedeného protipravneho konania v bode I, Il. a IV. obZaloby sa dopustil,

- napriek tomu, Ze dnha 26.06.2020 mu bola Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Trnave,
Obvodnym oddelenim Policajného zboru Trnava, uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste €.
12135809 vo vyske 30,-€, za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zédkona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch,

v bode V.

diia 18.06.2021 v presne nezistenom Case, v meste Trnava na ulici Olympijska, si neopravnene
zadovazil jeden kus zatavenej plastovej striekaCky s obsahom metamfetaminu o hmotnosti 206 mg,
obsahujuce 141 mg absolitneho metamfetaminu, s priemernou koncentraciou metamfetaminu 68,6
% hmotnostnych, s primesou dimetylsulfénu (metylsulfonylmetan, MSM) ¢o zodpoveda dvom obvykle
jednorazovym davkam na pouzitie, ktoré mal neopravnene v drzbe az do €asu 18:50 hod. dha
18.06.2021, kedy ich dobrovolne vydal podla § 89a ods. 1 Trestného poriadku poverenému prislusnikovu
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Trnave, Obvodného oddelenia Policajného zboru Trnava
v budove Okresného riaditelstva Policajného zboru, Obvodného oddelenia Policajného zboru Trnava,
Starohdjska €. 3, 917 01 Trnava, pricom podla zdkona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch je latka metamfetamin zaradena do Il. skupiny psychotropnych
latok

teda

v bode I, Il. a lll. obZaloby

- neopravnene vnikol do obydlia iného, spachal ¢in zavaznejSim spésobom konania - vlamanim, v bode
I. a Il obZaloby spolo€nym konanim

v bode I, Il. a IV. obzaloby

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, bol za obdobny &in v

predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, v bode I. a Il. obZaloby spolo&nym konanim

v bode V. obzaloby
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku

¢im spachal

v bode I, Il. a lll. obZaloby

- pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zdkona, v bode |. a Il. obZaloby spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

v bode I, Il. a IV. obzaloby

- pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona, v bode I. a Il.
obzaloby spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

v bode Il
- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona



Zatosa
odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zékona, § 37 pism. h), Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona k suhrnnému trestu odriatia
slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu
34 (tridsat'Styri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona spolu s uloZenim suhrnného trestu sud rusi vyrok o treste odnatia
slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom na ur€enim skuSobnej doby 24
(dvadsatstyri) mesiacov, ktory bol obvinenému uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo
dna 04.09.2021, sp. zn. 0T/214/2021, pravoplatnym dfia 04.09.2021 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit Skodu poSkodenému
- obchodnej spolo€nosti Y. s. r. 0., so sidlom ulica E. U. &. XXXX/XX, XXX XX M., K.: XX XXX XXX, vo
vyske 349,60 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodeného - U. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U. S.
XXXX/X, M., s uplathnenym narokom na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci, a
to: sklenena fajka, plastovy obal (kindervajce) obsahujice kovovy nadstavec so sitkom sto&enym
papierikom.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zdkona sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dfa jeho doru€enia podat
na Okresnom sude Trnava odpor.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, mdze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zukastnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.



Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



