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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobcov: 1. V. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. X, XXX XX B., 2. V.
W., nar. XX.X.XXXX, bytom C.A. X, XXX XX W., 3. V. S., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S.,
4. M. S., nar. XX.X.XXXX, bytom S. U., XXX XX S., proti zalovanému: T. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom S.
XXX, XXX XX 8., v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Uklada zalovanému: T. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S., aby strpel a umoznil
zalobcom: 1. V. S.L., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. X, XXX XX B., 2. V. W., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X,
XXX XXW., 3. V. S., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S., 4. M. S., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXX,
XXX XX'S., pristup na pozemok parcely reg. ,,C“ KN €. XXX/X a €. XXX/X nachadzajuci sa v katastralnom
uzemi S., obec S., okres W., a to k vodovodnej pripojke a vodomernej Sachte nachadzajucej sa na
parcele reg. €. ,C* KN €. XXX/X, XXX/X, XXX/X a XXX/X, a to v nevyhnutnej miere v suvislosti s ich
prevadzkou, rekonstrukciou a udrzbou.

Il. Zalovany je povinny zdrzat sa konania, ktorym by poskodzoval alebo inak zasahoval do vodovodne;
pripojky a vodomernej Sachty nachadzajlicej sa na pozemku parcela registra ,C“ KN €. XXX/X, XXX/
X, XXX/X P. XXX/X.

1. Zalovany je povinny zdrzat sa akychkolvek verbalnych a fyzickych Gtokov voéi Zzalobcom.

IV. Zalovany je povinny zdrzat sa konania spog&ivajiceho v obmedzeni alebo blokovani vstupu iného
motorového vozidla majuceho vztah k zalobcom, a to na parcelu reg. ,C* KN €. XXX/X nachadzajicu
sa v katastralnom uzemi S., Y. S., okres W.Y..

V.Poucuje zalovaného o tom, Zze mbze ako zalobca: T. Y., nar. XX. X. XXXX, bytom S. XXX, XXX XX
S., proti zalovanym: 1. V. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. X, XXX XX B., 2. V. W., nar. XX.X.XXXX, bytom
C. X, XXX XX W., 3. V. S, nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S., 4. M. S., nar. XX.X.XXXX, bytom
S. XXX, XXX XX S., podat samostatnu zalobu vo veci samej o zakaz vstupu zalovanym na pozemok
parcely reg. ,C“ KN &. XXX/X a ¢. XXX/X nachadzajuci sa v katastralnom uzemi S., Y. S., okres W., a
to k vodovodnej pripojke a vodomernej Sachte nachadzajucej sa na parcele reg. €. ,C* KN &. XXX/X,
XXXIX, XXXIX P. XXX/X. Konanie vo veci samej sa mdze tykat’ aj narokov na navratenie do pévodného
stavu alebo narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spdsobenej vykonom neodkladného opatrenia.
Nasledkom Uspesnej zaloby je zruSenie neodkladného opatrenia.

VI. Priznava zalobcom vo i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vyske ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa podanym navrhom doméhali vocCi Zalovanému, aby strpel a umoznil Zalobcom pristup
na pozemok parcely reg. ,C“ KN &. XXX/X P. C.. XXX/X nachadzajuci sa v katastralnom uzemi S., Y. S,



Y. W., a to k vodovodnej pripojke a vodomernej Sachte nachadzajucej sa na parcele reg. ¢. ,C“ KN &.
XXXIX, XXXIX, XXXIX P. XXX/X, a to v nevyhnutnej miere v suvislosti s ich prevadzkou, rekon$trukciou
a udrzbou, aby zdrzal sa konania, ktorym by poskodzoval alebo inak zasahoval do vodovodnej pripojky
a vodomernej Sachty nachadzajucej sa na pozemku parcela registra ,C* KN & XXX/X, XXX/X, XXX/
X P. XXX/X, aby sa zdrzal akychkolvek verbdlnych a fyzickych utokov voéi Zalobcom a aby sa zdrzal
konania spocivajuceho v obmedzeni alebo blokovani vstupu iného motorového vozidla majuceho vztah
k Zalobcom, a to na parcelu reg. ,,C*“ KN €. XXX/X nachadzajucu sa v katastralnom uzemi S., Y. S., Y. W..

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnili tym, Ze v minulosti boli jednotlivé parcely
€. XXX/X, XXX/IX, XXX/X P. XXX, teda parcely okolo domov Zalobcov a Zalovaného v spolonom
vlastnictve Zalobcov v 3 a 4. rade a otca Zalovaného. Vztahy medzi susedmi boli dobré, vzajomne si
pomahali a starali sa o seba. V roku 2007 bol z dévodu predchadzania vzniku sporov pri pripadnom
prevode pozemkov vypracovany geometricky plan na oddelenie parciel a v roku 2008 boli tieto zmeny
zapisané v katastri nehnutelnosti. V roku 2014 sused Zalobcov daroval svoje parcely s rodinnym domom
svojmu synovi - Zalovanému. Po nastahovani sa Zalovaného zacali problémy, ktoré sa v poslednej dobe
vystupfiovali az do fyzickych utokov zo strany Zalovaného voci Zalobcom. Na parcele registra ,C* €.
XXX/X , ktora je vo vlastnictve zalovaného sa nachadza asi 15 cm vodovodnej pripojky - rury, ktora
vedie vo vodovodnej Sachty. Vodovodné potrubie a vodovodna pripojka je vo vlastnictve Zalobcov v
1. a 2. rade, vodomerna Sachta bola postavena Zalobcami v 3. a 4. rade priblizne v roku 2004, kedy
pbvodne obecny vodovod presiel pod vodarne a kazdy si musel sam vybudovat vodomernu Sachtu.
Zalovany, napriek tomu, Ze vodomerna $achta a vodomerna pripojka sa nachadza na jeho parcele v
rozsahu 15 cm a teda obmedzenie jeho vlastnickych prav je minimalne, brani pristupu k vodovodne;j
pripojke a vodomernej Sachte ako takej, a dokonca za¢al napadat’ Zzalobcov verbalne, Zalobcu v 1. rade
dokonca aj fyzicky. Kedze medzi parcelami &. XXX/X P. XXX/X nie je po celej dizke plot (plot je &iastoéne
v blizkosti pristupovej cesty), odporca svojim motorovym vozidlom naschval ni¢i tradvnik na pozemku.
Zalobcovi navrhli, Ze si presunt vodomernu $achtu na druhd stranu svojho pozemku, avéak Zalovany ich
vopred upozornil, Ze on aj tak bude robit problémy a to, o on chce. Zalovany je podia nézoru Zalobcov
neprispdsobivy, agresivny a neustale vyhladava a vyvolava konflikty. ZhorSené az vyostrené susedské
vztahy riesila aj policia. Zalovany taktiez G¢elovo parkuje svoje motorové vozidlo a brani vstupu na
parcelu €. XXX/X, najma ked sa tam nachadza Zalobca v 1. rade so svojim motorovym vozidlom, ktora
je v podielovom spoluvlastnictve Zalovaného a Zalobcov v 1. a 2. rade, a to aj napriek tomu, Zze ma
dostato€ny priestor parkovat svoje vozidlo aj na inom mieste.

3. Na preukéazanie svojich tvrdeni oznadil vypis z listu vlastnictva €. XXXX, XXX P. XX, zameranie
osadenia vodovodnej Sachty, fotodokumentaciu vodomernej Sachty, zakreslenie trasovania vodovodnej
pripojky, stavebné povolenie k rodinnému domu €. XXX, printscreen z katastralnej mapy, geometricky
plan z roku 2007, fotodokumentaciu, videozaznam, trestné oznamenie.

4. Uznesenim sp. zn. 24C/53/2021 zo dia 28.6.2021 sud navrhu zalobcov vyhovel, vo€i uzneseniu podal
odvolanie Zalovany.

5. Krajsky sud v PreSove uznesenim sp. zn. 6Co/15/2021 zo dna 23.9.2021 uznesenie sudu prvej
indtancie zrusil a vec na vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V tomto uzneseni vyslovil pravny
nazor, podla ktorého sud prvej indtancie pochybil, ked nepoudil Zalovaného o moznosti podat’ Zalobu
voci Zalobcom a o pravnych nésledkoch s tym spojenych.

6. Podla § 391 odsek 2 zakona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak bolo rozhodnutie zruSené
a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej indtancie je viazany pravnym
nazorom odvolacieho sudu.

7. Podla § 324 odsek 1 zakona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, pred za¢atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 odsek 1 zakona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, neodkladné opatrenie méze
sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 odsek 2 zakona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, neodkladnym opatrenim
mozno strane uloZit najma, aby



a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

10. Podla § 326 odsek 1 zékona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich
skuto€nosti oddvodrujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude
ohrozena, opisanie skuto&nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma
poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 337 odsek 1 zakona €. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak sud nariadi neodkladné
opatrenie pred za€atim konania a ak navrhovatelovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, pouéi strany,
ktorym sa neodkladnym opatrenim uklada urcita povinnost, Ze méZzu podat’ Zalobu vo veci samej a o
pravnych nasledkoch s tym spojenych. Lehotu na podanie Zaloby sud neurduje.

12. Podla § 337 odsek 2 zakona ¢&. 160/ 2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud vo vyroku uznesenia
podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mbze tykat aj
narokov na navratenie do pdvodného stavu alebo narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spdsobene;j
vykonom neodkladného opatrenia.

13. Jednym zo zabezpeclovacich prostriedkov v civilnom sporovom konani je institut neodkladného
opatrenia. Neodkladné opatrenie sluzi bezodkladnému zabezpe€eniu ochrany porusenych alebo
ohrozenych prav sporovych stran a je namieste ho pouzit tam, kde sa vyZaduje okamzity zasah sudu.
Ten, kto navrhuje vydat’ neodkladné opatrenie, musi mat’ pravny zaujem na neodkladnom opatreni, teda
musi osvedcit potrebnost’ bezodkladnej Upravy pomerov sporovych stran. Danost pravneho zaujmu sa
skima so zretelom na splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, avSak
dominuje predovSetkym osvedCenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel
ochrany poskytovanej suidom v konani. Pod potrebou bezodkladnej upravy pomerov sporovych stran
sa rozumie stav vztahov stran, ktory neznesie odklad. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva,
Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie koneéného
rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie,
Co pre kratkost €asu zvy€ajne ani nie je mozné. Pre Uspesnost navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspofi osveddené (teda nemusia byt nepochybne preukazané)
zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Existencia pravneho pomeru medzi u€astnikmi alebo naroku pripadne ich osvedcenie, samé
o sebe eSte netvoria zakonny dovod pre vydanie neodkladného opatrenia. AZ ich ohrozenie dovoluje
sudu neodkladné opatrenie nariadit’.

14. Obsah zalobcami uplatneného neodkladného opatrenia vychadza zo skuto€nosti, Ze vodomerna
Sachta, resp. vodovodna pripojka je vodna stavba a vlastnik vodnej stavby je povinny udrziavat’ vodnu
stavbu v riadnom stave, zabezpedovat' jej udrzbu a prevadzku. Vlastnik pozemku je povinny strpiet,
aby vlastnik stavby mohol vstupovat na pozemok v nevyhnutnej miere v suvislosti s jej prevadzkou,
rekonstrukciou a udrzbou. Zalovany v$ak brani, aby Zalobcovia mohli vstupovat na jeho pozemok za
uCelom udrzby tychto vodnych stavieb a zaroven verbalne aj fyzicky uto€i na Zalobcov a zastra$uje ich
odrezanim vodovodnej pripojky. K jednotlivym incidentom bola uz aj opakovane volana policia. Privod
vody do domacnosti, je pre Zivot jej obyvatelov nevyhnutny a zaroven suvisi s ochranou zdravia zalobcov.



15. Sud prvej indtancie dospel k zaveru, Zze Zalovany kona v rozpore so zakonom a objektivnym
stavom, v désledku ktorého moze doéjst k vaznemu zasahu do prav Zzalobcov, jednak k odstaveniu pitnej
vody, k poSkodeniu zdravia Zalobcov, ako aj k poSkodeniu a zni¢eniu majetku Zalobcov, & zamedzeniu
vstupu motorovym vozidlom k vlastnému domu cez pozemok, ktory je v ich spoluvlastnictve. Dévodnost
neodkladnej Upravy pomerov medzi stranami vyplyva nielen z realne vykonaného zasahu do pokojného
stavu, ale aj z hrozby takéhoto zasahu. Zalovany svojimi opakovanymi aktivitami aj vyjadreniami
neprimerane zasahuje do prav Zalobcov, sud teda podanému navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel, pri¢om mal za to, Ze takto nariadené neodkladné opatrenie neprimerane neobmedzi
vlastnicke pravo Zalovaného.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 odsek 1 Civilného sporového poriadku, podfa ktorého
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. KedZe Zalobcovia mali piny
uspech vo veci o nariadenie neodkladného opatrenia, sud im priznal voCi zalovanému narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho doru¢enim.



