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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V sudkyfiou Mgr. Zitou Leimbergerovou v spore zalobcu: COFIDIS SA, reg.
€. 325307106, so sidlom Parc de la Haute Borne, avenue Halley 61, Villeneuve-d’Ascq CEDEX
59866, Francuzska republika, na Uzemi SR konajuci prostrednictvom organizaénej zlozky: COFIDIS
SA, pobogka zahraniénej banky, ICO: 50595628, so sidlom Einsteinova 11/3677, Bratislava, zast.
Advokatskou kancelariou Urbani & Partners, s.r.o., ICO: 36646181, so sidlom Skuteckého 17, Banska
Bystrica proti zalovanému: B. G., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. X, |., koreSponden¢na adresa: Q.. X.
A.O. XXX/XX, Z., o zaplatenie 3.361,48 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.361,48 eur spolu s Grokom vo vyske 18,56 % roéne
z uvedenej sumy od 21.5.2017 do 17.11.2017 a urokom z omeskania vo vySke 5 % rocne z uvedenej
sumy od 18.11.2017 do zaplatenia.

Il. Zalobcovisud priznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 11.4.2018 doméhal vodi Zalovanému zaplatenia dlZznej sumy
pozostavajucej z nesplatenej €asti Uveru, ktory poskytol Zalovanému na zaklade zmluvy o Uvere zo
dna 9.6.2015, ako aj uroku vo vyske 18,56 % ro€ne z dlZznej sumy od 21.5.2017 do 17.11.2017 do
zaplatenia, urokov z omeskania vo vySke 5 % ro€ne z diznej sumy od 18.11.2017 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 9.6.2015 uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o Gvere
€. XXXXX, predmetom ktorej bolo financovanie kupy vozidla zn. Opel Astra Caravan, ktorého vyska
Uveru predstavovala sumu 4.196,16 eur a ktory sa Zalovany zaviazal splacat v mesacénych splatkach v
zmysle finan&ného planu, ktory bol sigastou zmluvy. Zalovany sa zaviazal splacat Zalobcovi pravidelné
mesacné splatky spolu 72, priCom vyska kazdej splatky €inila 101,89 eur, ktoré boli splatné vzdy k 20.
dniu prislugného kalendarneho mesiaca v ¢ase od 20.7.2015 do 20.6.2021. Zalovany nedodrzal platobni
disciplinu a uhradil Zalobcovi celkovo 22 splatok, pricom dalSie splatky uz neuhradil a to ani napriek
vyzve zo strany Zalobcu. KedZe bol Zalovany v omeskani so splatkami Uveru viac ako tri mesiace,
vyhlasil Zalobca v zmysle bodu 20 VVSeobecnych podmienok uver, celé jeho prisluSenstvo za splatné, a
to k 6smemu driu odo dna odoslania oznamenia. Splatnost’ Uveru nastala diiom 17.11.2017. Aktualne
Zalobca udtuje od zalovaného uhrady splatok pod por. €. 1 az 22 finanéného planu. Na vyzvu sudu
Zalobca svoj narok $pecifikoval tak, Ze v zmysle uvedenej zmluvy o Uvere poskytol Zalovanému uver
vo vy8ke 3.968,- eur, ktoru istinu v sulade s €l. 2 V8eobecnych podmienok Uverovej zmluvy vyplatil
na zaklade vystavenej faktury priamo predajcovi motorového vozidla. V podanej Zalobe vychadzal z
celkovej sumy 4.196,16 eur, ktora pozostava z uvedenej istiny Uveru a spracovatelského poplatku
vo vySke 228,16 eur. lde o jednorazovy spracovatelsky poplatok dohodnuty zmluvnymi stranami a
zapocitany v jednotlivych mesacnych splatkach, t. j. dohodou zmluvnych stran nebol tento poplatok
uhradeny jednorazovo, ale vyska poplatku bola pripoc&itana k jednotlivym mesaénym splatkam. Tuato



Cast’ uplatneného naroku Zalobca odévodrioval aj uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
43C0/1/2019-209 zo dfia 21.3.2019, podla ktorého dojednanie spracovatelského poplatku zmluvnymi
stranami nie je konanim, ktoré by bolo mozné vyhodnotit ako neprijatelni zmluvnu podmienku. Zalobca
zaroven v Specifikacii Zaloby zotrval aj na uplathenom naroku na zaplatenie Uroku vo vyske 18.56 %
ro¢ne z dlznej sumy, o predstavuje zmluvne dojednany urok, a to od prvého dfia omeskania s uhradou
23-tej splatky do diia vyhlasenia splatnosti Uveru.

2. Sud dna 23.5.2018 vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 12Csp/57/2018-39, ktory nasledne pre
nemoznost doru€it ho Zalovanému do vlastnych ruk zrudil uznesenim zo dfia 19.7.2018. Nasledne sud
Zalobu spolu s pou€enim pre stranu sporu a vyzvou na vyjadrenie dorugil Zalovanému v zmysle ust. § 116
ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) oznamenim na uradnej tabuli a webovej stranke
sudu dfa 23.10.2018. Do realnej dispozicie Zalovaného sa Zaloba spolu s prilohami k nej, pou¢enim pre
stranu sporu a vyzvou na vyjadrenie dostala doru¢enim kratkou cestou na pojednavani dra 15.6.2021.

3. Sud vo veci v zmysle ust. § 297 CSP nariadil pojednavanie, na ktoré sa Zalobca sa nedostavil, pricom
svoju neucast ospravedinil z dévodu jeho zaujmu nenavySovat trovy konania a navrhol sudu rozhodnut
v stlade s jeho Zalobnym navrhom bez jeho pritomnosti. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze si nie je
vedomy svojej podlznosti voci Zalobcovi, nevie teda, €o je predmetom tohto konania.

4. Sud v konani vykonal dokazovanie listinami predlozenymi Zalobcom, a to Zmluvou o spotrebitelskom
uvere €. 19180 zo dna 9.6.2015 (dalej len ,zmluva®), Finanénym planom (suhrnnym prehladom platieb),
VSeobecnymi podmienkami, vypisom z registra spolo¢nosti (vratane prekladu), vyzvou na uhradu
splatnych pohfadavok zo dia 23.10.2017 a vyhlasenim splatnosti zo diia 9.11.2017. Na zaklade takto
vykonaného dokazovania sud zistil nasledujici skutkovy stav:

5. Zalobca je pravnickou osobou, obchodnou spolognostou registrovanou vo Francuzskej republike,
Na uzemi SR kona prostrednictvom organizacnej zloZky a je pravnym nastupcom spol. Banco Banif
Mais S.A., €. zapisu 500280312, so sidlom Avenida 24 de Julho, N 98, oblast Santos-o-Velho,
Lisabon, Portugalsko, na uzemi SR konajuceho prostrednictvom organizacnej zlozky Banco Banif
Mais S.A., pobo&ka zahrani¢nej banky, ICO: 35945745, so sidlom Einsteinova 21, Bratislava, ktora
spolognost sa s uginnostou od 1.12.2016 cezhraniéne zlugila so Zalobcom. Zalovany je fyzickou osobou
- nepodnikatefom. V &ase vzniku zmluvného vztahu medzi sporovymi stranami bolo predmetom &innosti
Zalobcu okrem iného aj poskytovanie Uverov.

6. Zalovany ako diznik a Zalobca ako veritel uzatvorili diia 9.6.2015 zmluvu o spotrebitelskom Gvere,
predmetom ktorej bol zavazok veritela poskytnut diznikovi Uver za ucelom umoznit' diznikovi kupit
motorové vozidlo oznacené v zmluve ako Opel Astra Caravan, EC: |.-XXXVK, r. vyroby 2007, ktorého
kupna cena predstavovala sumu 4.961,- eur, pricom dodavatelom vozidla bola spol. AUTO DISKONT,
s.r.o. Zilina s miestom podnikania Senkvicka cesta 14/F, Pezinok. Zalovany ako diznik sa zaviazal Gver
splacat vo forme pravidelnych mesaénych splatok vo vySke 101,89 eur v pocte 72 so splatnostou prvej
splatky dna 20.7.2015 a s konecnou splatnostou dfa 20.6.2021. Podla €l. Il. zmluvy bola celkova vySka
viazaného spotrebitelského uveru ur€ena v sume 3.968,- eur, ro€na urokova sadzba (fixna) vo vyske
18,56 % a RPMN vo vyske 23 %. Celkové naklady Zalovaného Cinili sumu 7.336,08 eur (72 splatok
x 101,98 eur). Zaroven si zmluvné strany dohodli vysku jednorazového spracovatel'ského poplatku v
sume 228,16 eur, ktory bol zapoc€itany v mesacnych splatkach. Rozpis splatok (vySka, splatnost a
skladba) su uvedené vo Finanénom plane (suhrnny prehlad platieb), ktory bol spolu so vdeobecnymi
podmienkami su¢astou zmluvy. Z upozornenia Zalobcu zo dha 23.10.2017 vyplyva, Ze v pripade, Ze
Zalovany nebude pokracovat v splacani Uveru a bude v omeSkani s platbou jednej splatky o viac ako
tri mesiace, je zalobca opravneny v zmysle bodu 19. vSeobecnych podmienok vyhlasit’ uver splatnym.
Nakolko Zalovany poskytnuty Gver nesplacal, Zalobca vyhlasil splatnost celého Uveru ku dfiu 17.11.2017
a tuto skuto&nost oznamil Zzalovanému listom zo dfia 9.11.2017. Zalovany ku diiu vyhlasenia splatnosti
uveru, ako aj ku diu podania Zaloby uhradil spolu 22 splatok z celkového poctu 72 a Zalovana suma
istiny zodpoveda nesplatenej ¢asti poskytnutého uveru.

7. Sud zisteny skutkovy stav posudzoval podfa nasledovnych ustanoveni zakona:



8. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik (dalej len ,0Z%) zavazkovym vztahom je
pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diZznikovi vznika
povinnost’ splnit’ zavazok.

9. Podfla § 489 OZ zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlulv, ako aj zo spbsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

10. Podfla § 497 zakona €. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik (dalej len ,ObchZ*) zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

11. Podla § 499 ObchZ za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie penazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

12. Podla § 502 ods. 1 prva veta ObchZ od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny
platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo
na zéklade zakona.

13. Podla § 503 ods. 1 ObchZ zavazok platit’ uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouzité penazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

14. Podla § 503 ods. 2 ObchZ ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit v splatkach, su v den
splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

15. Podla § 504 ObchZ diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednanej lehote,
inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenia veritel poziadal.

16. Podla § 506 ObchZ ak je dlznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok, alebo jednej splatky
po dobu dIhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit' a pozadovat, aby diznik vratil
diZnd sumu s drokmi.

17. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 192/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZSU*) v zneni platnom v ase
uzavretia predmetnej zmluvy o Uvere (t. j. do 30.6.2015) spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 2 pism. a) ZSU spotrebitelom je fyzicka osoba, ktor4 nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania.

19. Podla § 2 pism. b) ZSU veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponutka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

20. Podla § 2 pism. d) ZSU zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavézuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

21. Podra § 2 pism. i) ZSU rognou percentualnou mierou nakladov celkové néaklady spotrebitela spojené
so spotrebitelskym tverom, vyjadrené ako roéné percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru podla
§19.

22. Podla § 9 ods. 2 ZSU zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,
aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

23. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 OZ diZznik, ktory svoje dlhy riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

24. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €.87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika uc¢inného v €ase vzniku omeskania (do 31.1.2013) vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

25. V predmetnej pravnej veci si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanému pohladavku zo zmluvy o uvere.
Na posudenie dévodnosti uplatneného naroku zalobcu bolo potrebné v prvom rade ustalit charakter
predmetnej zmluvy z hladiska spotrebitelského prava. Je nepochybné, Ze predmetna zmluva je podla
svojho obsahu zmluvou o poskytnuti Uveru, teda ide o tzv. absolutny obchod v zmysle § 261 ods.
3 pism. d) Obchodného z&konnika, ¢o na druhej strane nevyluCuje moznost, Ze svojim charakterom
ide zaroven o spotrebitel'ski zmluvu, teda zmluvu, ktord uzatvara dodavatel v ramci predmetu svojej
obchodnej &innosti so spotrebitelom - fyzickou osobou, ktora nekona ako obchodnik. Vzhladom na
podmienky poskytnutia Uveru bolo teda, a to aj v nadvaznosti na pravny rezim urCenej samotnou
zmluvou, zarover potrebné posudit’ predmetnt zmluvu podla ustanoveni ZSU v zneni G&innom ku driu
uzatvorenia predmetnej zmluvy a ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach.

26. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalobca si uplatnil Zalobou na plnenie
narok na zaplatenie nesplatenej Casti poskytnutého Gveru, spolu s irokom v zmluvne dohodnutej vyske
a urokom z omeskania. Medzi zmluvnymi stranami nebolo sporné, Ze zmluvou zo dfia 9.6.2015 v zmysle
citovanych zdkonnych ustanoveni vznikol obchodny zavazkovy vztah, na zaklade ktorého Zalobca
poskytol Zalovanému ucelovy spotrebitel'sky uver, teda svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy,
obchodnych podmienok ako aj z citovanych zakonnych ustanoveni splnil. Zalovany sice uviedol, Ze si
nie je vedomy podIZnosti vo€i Zalobcovi, avSak skutkové tvrdenia Zalobcu vyslovne nepoprel, sud méa
tak za to, Ze v zmysle ust. § 151 CSP tieto mozno povazovat za nesporné. Je nepochybné, Zze zalovany
predmetny uveru Cerpal za ucelom kupy motorového vozidla a nesplacanim uUveru (neuhradenim
23. a nasledujucich splatok) porusil zmluvny zavazkovy vztah podstatnym spdsobom tym, Ze ani na
opakovanu vyzvu Zalobcu po lehote splatnosti neuhradené splatky nezaplatil, Zalobca tak pristupil k
pred€asnému zosplatneniu Uveru, ¢im sa podla vysSie citovanych zakonnych ustanoveni stala splatnou
istina nesplatného uveru v sume 3.361,48 eur. V &asti priznaného prislusenstva - zmluvne dohodnutych
urokov vo vyske 18,56 % rocne z nesplatenej istiny odo dha omeskania s Uhradou 23. splatky az
do vyhlasenia splatnosti uveru sa sud sa priklafia k pravnemu nazoru vyslovenému v zjednocujucom
stanovisku Krajského sudu v Bratislave €. 1/2019, podla ktorého: ,V pripade plnenia zo spotrebitel'ského
Uveru, zmluvny urok odo drfia U&inkov zosplatnenia Uveru veritelfovi nepatri. Veritel ma pravo na
zaplatenie zmluvnych urokov len do vyhlasenia pred€asne splatnosti s tym, Ze nasledne uz pravo na
dohodnuty drok z Uveru nevznika, vznika iba pravo na urok z omeskania. V opacnom pripade by na
tarchu spotrebitefa dochadzalo k dvojndsobnému zatazovaniu v podobe Urokov z uveru, ako i urokov
z omes8kania, €o spbsobuje znacnu nerovnovahu vo vztahoch medzi u€astnikmi.“ KedZe Zalobca si
zmluvne dohodnuty urok (ako odplatu za poskytnuty Uver) uplatiuje len do zosplatnenia Uveru, je mozné
priznat narok Zalobcu aj v tejto €asti, nakolko neodporuje vyslovenému pravnemu nazoru.

27. K pociatku omeskania v sulade s uplatnenym narokom Zzalobcu doslo vyhlasenim pred&asnej
splatnosti averu ku dnfu 17.11.2017, t. j. nasledujucim dfom (18.11.2017) sa zalovany dostal do
omeskania so zaplatenim pefiazného zavazku. Urok z omeskania v stlade s § 517 ods. 2 OZ v spojeni
s § 3 nariadenia vlady ¢&. 87/1995 Z. z. je k uvedenému driu stanoveny vo vySke 5 % ro€ne. Sud s
ohladom na nesporné skutkové tvrdenia Zalobcu, ako aj s ohladom na to, Ze v danej veci sud nezistil
Ziadne neprijatefné zmluvné podmienky, ked uplatneny narok, resp. jeho prislusenstvo je v sulade so
sucasne platnou pravnou Upravou sliziacou na ochranu spotrebitela, sud zalobnému navrhu v plnom
rozsahu vyhovel.



28. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP, ked' uspesnému
Zalobcovi priznal vogi neuspesnému Zalovanému nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekucény titul uklada. (§ 48 ods. 2 veta prva zakona
€. 233/1995 Z. z.).



