Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 1T/75/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5321010275

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Mravec

ECLI: ECLI:SK:0OSCA:2021:5321010275.3
Uznesenie

Ok[esny sud Cadca samosudcom JUDr. Michalom Mravcom dna 22. oktobra 2021 v trestnej veci obz.
E. S., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom A. XXXX, okres C. , takto

rozhodol:

Podla § 290 ods.5 Tr. por. v spojeni s § 220 ods.1 Tr. por. sud

schvaluje zmier

uzatvoreny pred probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Cadca diia 19.10.2021 medzi
obzalovanym E.S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX, okres C., a

pskodenou K. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A. XXXX, okres C.

na Uget Okresného stidu Cadca poukazal obzalovany E. S. pefiazni sumu na ochranu a podporu
obeti trestnych €inov podla osobitného zakona vo vyske 100,- €

a

trestné stihanie

proti obz. E. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX, okres C., pre predin nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 od. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, na skutkovom zaklade, ze:

1/ v presne nezisteny den v druhej polovici roka 2020 v rodinnom dome €. XXXX v obci A., okres
C., kde sa v tom &ase nachadzala jeho manzelka K. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX, na
jej adresu uviedol, Ze ju zabije a zakope na kopci za domom, na zéklade ¢oho K. S. mala obavu z
naplnenia vyhrazok z jeho strany a to po predchadzajucich negativnych skusenostiach s nim z dévodu
jeho agresivneho spravania sa voci nej,

2/ dna 30.03.2021 v ¢ase okolo 21:00 h pod vplyvom alkoholu v rodinnom dome €. XXXX v obci A., okres
C., kde sa v tom &ase nachadzala jeho manzelka K. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. XXXX, na jej
adresu uviedol, Ze jej zapali auto a ju v Aom, a Ze ju dobije takym spdsobom, aby to nikto nezistil a Ze ju
bude bit tak, aby sa nemohla postavit na nohy, na zaklade &oho K. S. mala obavu z naplnenia vyhrazok
z jeho strany a to po predchadzajucich negativnych skusenostiach s nim z dévodu jeho agresivneho
spravania sa, na zaklade ¢oho privolala policiu,

zastavuje.
odovodnenie:

Dria 28.6.2021 bola Okresnému stdu Cadca dpruéené obzaloba podana Okresnou prokuratirou Cadca
pod Pv 156/21/5502-16 na obzalovaného E. S. pre precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods.



1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit spésobom opisanym vo vyrokovej €asti
tohto uznesenia.

Samosudca obozndmenim sa s obsahom spisového materidlu na vec sa viaZzucu vydal trestny rozkaz
&.k. 1T/75/2021-87 dia 6.7.2021, ktorym obvineného E. S. uznal vinnym pre preéin nebezpe&ného
vyhrézania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona a ulozil mu uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden)
rok. Proti vydanému trestnému rozkazu obvineny prostrednictvom svojho obhajcu podal v zakonne;j
lehote odpor.

Samosudca na hlavhom pojednavani dna 14.10.2021 odro€il hlavné pojednavanie za ucelom
predloZenia spisu probacnému a mediaénému uradnikovi na vykon mediécie . ( sp.zn. 2M/7/2021)
Podla § 290 ods. 5 Tr. por. ak vyjdu najavo mimo hlavného pojednavania okolnosti oddvodriujuce
zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 3, podmieneéné zastavenie trestného stihania podla §
216 ods. 1 alebo § 218 ods. 1 alebo schvélenie zmieru a zastavenie trestného stihania podfa § 220
ods. 1, sud méze zastavit trestné stihanie, podmienecne zastavit' trestné stihanie alebo schvalit’ zmier
a zastavit trestné stihanie.

Podla § 220 ods. 1, ods. 2 Tr. por.

(1) V konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spéachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola &inom spOsobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu sSkody, alebo
inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiazni sumu uréenu konkrétnemu
adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru akou bol
trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

(2) Schvdlit zmier podla odseku 1 nemozno, ak

a) trestnym €inom bola sp6sobena smrt’ osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€nému verejnému Cinitefovi pre
trestny €in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Podla § 360 ods. 1 Trestného zakona kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou taZkou ujmou takym spésobom, Ze to méze vzbudit ddovodnu obavu, potresta sa odhatim slobody
az na jeden rok.

Podla § 360 ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona odnatim slobody na Sest mesiacov aZz tri roky sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 na chranenej osobe.

Obzalovany so schvalenim zmieru suhlasil, a takisto so schvalenim zmieru suhlasila aj podkodena.

Obzalovany a poskodena prostrednictvom proba&ného a mediadného Uradnika Okresného sudu Cadca
uzavreli diia 19.10.2021 dohodu o zmieri, v rdmci ktorej obZalovany vyhlasil, Ze spachal skutok, za
ktory je trestne stihany, vyhlasenie vykonal slobodne, vézZzne a zrozumitelne.

Poskodena uviedla, Ze suhlasi so zmierom. NeZiada Ziadnu nahradu Skody, vysSie uvedené
konanie obZalovaného sa uz neopakovalo a v su€asnosti maju neutralny vztah. PoSkodena prijala
ospravedinenie obZalovaného na mediaCnom stretnuti. Po8kodena vyhlasila, Ze dodrZzanim tohto
zmieru su naroky poskodenej osoby vo vztahu k obZalovanej osobe v suvislosti s nahradou Skody a
inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

TaktieZ obzalovany E. S. dfia 19.10.2021 na udéet Okresného sudu Cadca vloZil pefiazni sumu  vo
vySke 100,- €. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu.

Obzalovany podla spravy obce Rakova nebol rieSeny komisiou verejného poriadku.



Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR obZalovany bol 2- krat
priestupkovo rieSeny, ¢o bolo vybavené blokovymi pokutami.

Podla odpisu registra trestov, obZalovany Slavomir Skola nema zaznam v registri trestov GP SR.

Vzhfadom na povahu a zavaznost trestného €inu, na mieru, akou bol trestnym &inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obzalovaného a na jeho osobné a majetkové pomery, s poukazom na to, Ze
obzalovany vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze
jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a ur€ito, zaroverni sa poskodenej ospravedinil, olutoval
svoje konanie a tak isto na u¢et okresného sudu zlozZil sumu uréenu na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podla osobitného zakona, povazuje sud takyto spésob rozhodnutia za dosta&ujuci a preto schvalil
zmier medzi obZalovanym a poskodenou a trestné stihanie proti obZalovanému E. S. zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia na
Krajsky sud v Ziline cestou Okresného sudu Cadca. Staznost ma odkladny ucinok. (§ 290 ods. 6
Tr. por.)



