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Uznesenie

Okresny sud v Ziari nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: B. A., nar. XX.XX.XXXX,
t. &. Centrum pre deti a rodiny Valaska, Ul. ChalUpkova 2, 976 46 Valaska, zastipeného Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako koliznym opatrovnikom,
dieta rodiov - matky: D. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N., P. A. L.. S. XXXX/XX, XXX XX N. (U.
W. A.) a otca: nebohy B. A., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, za UCasti prokuratora Okresnej
prokuratry Ziar nad Hronom, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica,
pracovisko Ziar nad Hronom, na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Sud mal. B. A, nar. XX.XX.XXXX doCasne od nima z ustavnej starostlivosti z Centra
pre deti a rodiny Valaska, Ul. Chaliupkova 2 a nariaduje mal dietatu vychovné opatrenie za
ucelom zabezpeclenia odbornej diagnostiky pobyt v Diagnostickom centre Bratislava-Zahorska Bystrica,
Ul. Trstinska 7382/2, a to na obdobie troch mesiacov odo dnia umiestenia v Ustavnom zariadeni, po¢nuc
driom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, ako organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,UPSVaR*) podal na Okresny std v Ziari nad
Hronom dfia 27.08.2021 navrh na zac€atie konania o uloZenie vychovného opatrenia na do¢asné odnatie
mal. B. A., nar. XX XX.XXXX z ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Valaska, Ul. Chalupkova 2
a nariadenia pobytu dietata v Diagnostickom centre Bratislava - Zahorska Bystrica, Ul. Trstinska 7382/2,
a to na obdobie troch mesiacov odo dia umiestnenia v ustavhom zariadeni.

2. Uznesenim 25P/69/2021 - 18 zo dila 28.09.2021 sud mal. dietatu pre konanie ustanovil kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom.

3. Sud nasledne urcil termin pojednavania na defi 22.10.2021, ktorého sa zucastnili navrhovatel, kolizny
opatrovnik, matka maloletého a z&stupca okresnej prokuratury.

4. Navrhovatel (UPSVaR) zotrval na podanom navrhu na zacatie konania zo dfia 18.08.2021 v celom
rozsahu, ako i na dévodoch, pre ktoré navrhovatel navrhoval nariadit nad mal. vychovné opatrenie v
pobyte v Diagnostickom centre Bratislava - Zahorska Bystrica na obdobie troch mesiacov odo dfia jeho
umiestnenia v Ustavnom zariadeni. Malolety B. sa nachadza v sucasnosti v Centre pre deti a rodiny
Valaskd, kde bol umiestneny na zaklade neodkladného opatrenia nasledne uloZzeného vychovného
opatrenia. V stgasnosti je nad nim nariadena Ustavna starostlivost rozsudkom Okresného stdu Ziar
nad Hronom &. k. 19P/45/2017 - 110 zo diia 13.02.2018. Centrum pre deti a rodiny Valaska je otvorenym
rezimom, kde pdsobi odborny tim, ktory sa usiluje u maloletého zabezpedit plnohodnotnu jeho osobnu
starostlivost, pristup k Skolskej dochadzke, k odbornikom, ktori sa usiluju mal. zvladnut. Malolety ma



pedopsychiatrickou MUDTr. Soltysovou z Banskej Bystrice diagnostikovanu poruchu spravania, potrebou
pozorovania alebo lie€by, ktord dlhodobo navstevuje. Maloletému sa venuje aj dlhodobo psycholég
Centra v rdmci individualnej a skupinovej terapie, kedZe uZz v minulom Skolskom roku sa u mal.
prejavovali vychovné problémy, &i uz na pdde samotného centra ako aj v Skole. Malolety sa velakrat
odmietal pripravovat na vyu€ovanie. Odmietal pracovat na vyu€ovani, nenosil si Skolské pombcky, k
ucitefom bol drzy, arogantny, mal neskoré prichody na prvy vyu€ovaciu hodinu a svojvolne z vyu€ovania
z poslednych hodin odchadzal. Jeho spravanie v centre bolo problémové aj v tom, Ze sa staval do
pozicie vodcu, nechaval sa obsluhovat inymi mensimi alebo mladSimi detmi, aby mu robili sluZzby, mal
sklony ku klamstvam, manipulaciam. Voci vychovavatelom bol arogantny, zo Skoly a z vychadzky stéle
meskal. Od podania tohto navrhu o ulozenie vychovného opatrenia doslo u mal. dfia 17.09.2021 k
dalSiemu incidentu, kde mal. B. na p6de odborného ucilista internatneho vo Valaskej, kde navstevuje 1.
ro¢nik odboru murar, mal fyzicky napadnut svojho spoluziaka, pri¢om mu sp6sobil poranenia v tvarove;j
oblasti, v désledku €oho bolo voci mal. podané trestné oznamenie. Voci mal. bolo v dbsledku tohto
incidentu zacaté aj priestupkové konanie na Okresnom urade Brezno, odbor vSeobecnej vnutorne;j
spravy dna 12.10.2021. K obdobnej udalosti u mal. do$lo aj dha 19.07.2021, kedy bol mal. uznany
za vinného zo spéachania priestupku, ktorého sa dopustil tym, Ze mal napadnut Q. T., ktorého stréil a
nasledne ho udrel pastou trikrat do tvare. Maloletému bola v priestupkovom konani ulozena pokuta vo
vySke 20,00 €. Napriek usiliu zvladnut’ jeho vychovu odbornym timom, stale u mal. pretrvavaju jeho
vybusné, agresivne a neprispdsobivé prejavy spravania. V minulosti bol mal. hospitalizovany na zaklade
nariadeného neodkladného opatrenia vydaného Okresnym sudom Ziar nad Hronom 27P/44/2019 zo
dna 08.11.2019 v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya, Ul. CSA 234/139, Kremnica, kde po&as jeho
hospitalizacie doslo k stabilizacii jeho spravania. Odborny tim Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya
v Kremnici odporucil zvazit umiestnenie pacienta v sprisnenom rezimovom zariadeni v reedukacnom
centre, o om sudu predloZil listinné dékazy. Navrhovatel poukazal na to, Ze pokial odborny tim centra, v
ktorom je malolety umiestneny a taktiez aj pedagogicky tim strednej Skoly, ktoru navstevuje, jeho vychovu
adekvatne nezvlada, navrhuje mal. doCasne na tri mesiace zverit do ruk odbornikov v Diagnostickom
centre Bratislava - Zahorska Bystrica.

5. Zastupca Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom s podanym navrhom vyslovil sthlas, nakolko u
mal. doslo k zhorSeniu jeho spravania vo forme zaskolactva, nereSpektovania autorit. U maloletého
sa prejavuje agresivita v podobe fyzickych utokov. Naposledy dia 17.09.2021 mal napadnudt svojho
spoluziaka. Malolety sa dopusta protipravnej €innosti, dokazom €oho je aj rozhodnutie Okresného
uradu Brezno, odbor vSeobecnej vnutornej spravy. V minulosti bol malolety umiestneny v Psychiatricke;j
nemocnici Kremnica, pri¢om zo spravy psychiatrickej nemocnice vyplyva, Ze v pripade, Zze budu
pretrvavat poruchy spravania u maloletého, bolo by vhodné umiestnit ho do reedukacného zariadenia.
Taktiez pedopsychiatrickou bolo zistené, Ze malolety trpi miernou dusevnou zaostalostou. Maloletého
nie je mozné zvladnut beznymi vychovnymi metédami, preto aj zastupca okresnej prokuratury navrhol
jeho umiestnenie v Diagnostickom centre Bratislava - Zahorska Bystrica po dobu troch mesiacov.

6. V ramci dokazovania sud vykonal vysluch matky maloletého, ktora s navrhom navrhovatela nesuhlasi.
Uviedla, Ze jej dcéra by si chcela mal. zobrat k sebe, za tym u€elom poda navrh na zrudenie ustavnej
starostlivosti. O syna sa zaujima v centre telefonicky. KedZze ma zdravotné problémy, syna nebola
navstivit uz vyse roka. Jej zdravotny stav jej neumoZriuje sa starat o syna.

7. Z pripojeného spisu Okresného sudu Ziar nad Hronom 19P/45/2017, uznesenia z &. |. 110 zo dia
13.02.2018 mal sud preukazané, Ze vo vztahu k mal. B. A., nar. XX XX.XXXX bola nariadena Ustavna
starostlivost, ktori zabezpeluje Detsky domov, Valaska, Ul. Chalupkova 2. Matke maloletého bola
uloZena povinnost prispievat' na jeho vyZivu sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta. Zaroven sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu
Trnava €. k. 16P 34/2017 - 27 zo dfia 05.05.2017.

8. Z pripojeného uznesenia Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp. zn. 27P/44/2019 - 40 zo dia
08.11.2019 mal sud preukazané, Ze vo vztahu k mal. bolo nariadené neodkladné opatrenie do¢asnym
umiestnenim do starostlivosti Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya, Ul. CSA 234/139, Kremnica.
Neodkladné opatrenie bolo nariadené z dévodu, Ze malolety po€as Skolskych prazdnin byva uvolneny
na pobyty k matke, priCom pobytu u matky maju na mal. Easto negativny vplyv v zmysle naslednych
problémov s prispdsobenim sa beznému chodu samotnej skupine centra. Malolety byva podrazdeny,
ovela CastejSie nereSpektuje pravidla, prejavuje sa velfmi arogantne a drzo, porusuje Skolsky poriadok.



9. Zo sprav centra mal sud preukazané, Ze malolety bol diha 25.01.2016 prijaty do Centra pre deti a
rodiny Valaska na zaklade Uznesenia Okresného sudu v Trnave &. k. 11P/4/2016 - 31 zo dfia 25.01.2016.
Rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom &. k. 19P/35/2017 - 110 pravoplatnym diia 05.04.2018
bola maloletému nariadena GUstavna starostlivost. V $kolskom roku 2020/2021 navstevuje 9. roénik SZS
vo Valaskej A - variant. PoCas diStanéného vzdelavania sa doma velakrat odmietal pripravovat, stéle
sa vyhovaral, Ze to urobi nasledujuci defi. Odmieta na vyu€ovani pracovat, nenosi si Skolské pomécky,
k ugitelom je drzy a arogantny. Zamestnanci CDR Valaska navrhuju v spolupraci s UPSVaR podanie
na sud o jeho do€asnom premiestneni na dobu tri az est mesiacov do diagnostického centra. Tieto
skutocnosti boli diia 11.05.2021 oznamené telefonicky aj matke maloletého. Malolety je v pravidelnom
telefonickom kontakte a na socialnej sieti so svojim bratom Kolomanom, ktory ho naposledy bol navstivit
dria 03.04.2021. S matkou sa mal. kontaktuje telefonicky, v poslednom obdobi len sporadicky. Matka si
vyzivovaciu povinnost’ neplni.

10. Zo spravy Diagnostického centra Zahorska Bystrica zo dna 16.06.2021 vyplyva, Ze mal. prijmu do
ich zariadenia za u¢elom zabezpedenia odbornej diagnostiky na dobu maximalne troch mesiacov.

11. Zrozhodnutia o priestupku vydaného Okresnym uradom Brezno diia 19.07.2021 vyplyva, Ze malolety
bol uznany vinnym zo spachania priestupku, ktorého sa mal dopustit drobnym ubliZzenim na zdravi tym,
Ze fyzicky napadol Q. T., ktorého str&il a nasledne ho udrel pastou do tvare trikrat, priCom Q. T. padol
na zem.

12. Zo spravy Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya, Kremnica zo dna 29.11.2019 sud zistil, Ze
menovany bol prijaty pre eskalaciu agresivnych prejavov v prostredi Detského domova a Skole. Pri
pretrvavani poruch spravania odporuéaju zvazit jeho umiestnenie v sprisnenom rezimovom zariadeni
(reedukacnom zariadeni).

13. Z predvolania socialneho kuratora Okresnym uradom Brezno zo dfia 12.10.2021 vyplyva, Ze mal.
dfia 17.09.2021 mal fyzicky napadnut' R. X. tak, Ze ho mal udriet pastou do oblasti tvare, ¢im mu spdsobil
trzné poranenie na spodnej pere.

14. Podla § 120 ods. 1 v spojeni s § 111 pism. I/ zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CMP*), o vychovnych opatreniach sud vo veci samej rozhoduje
uznesenim.

15. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

16. Podla § 37 ods. 3 pism. a/ zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme mal. dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v ods. 2 neviedli k naprave, sud do€asne odnime mal. dieta z osobnej
starostlivosti rodi¢ov aj proti ich véli, osb, ktorym bolo mal. dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo mal. dietata zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvojitefov alebo poru¢nika, ktory sa o mal. dieta osobne stara, a nariadi mal. dietatu na ucely
al/ zabezpeclenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest’ mesiacov.

17. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla ods. 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla ods. 2.

18. Podla § 37 ods. 7, ods. 8 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim (7). Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme mal. dietata, méze sud rozhodnut o
opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni



vychovného opatrenia podla ods. 3 alebo o ulozeni iného vhodného vychovného opatrenia podla ods.
3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze doCasne upravit pomery mal. dietata do
pravoplatnosti rozhodnutia (8).

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za to, Ze navrh na nariadenie vychovného opatrenia je
dévodny. Z predloZenych listinnych ddkazov, sprav o pobyte a tieZ lekarskej spravy Psychiatrickej
nemocnice prof. Matula Jan, Kremnica je zrejmé, Ze zavazné poruchy spravania u dietata dlhodobo
pretrvavaju a su aktualne. Sami zamestnanci Centra Valaska v spolupracu s UPSVaR navrhuju o jeho
doCasnom premiestneni mal. na dobu tri az Sest mesiacov do diagnostického centra. Spravanie mal.
sa nezlepsilo ani po tom, ako mu je dlhodobo poskytovana odborna pomoc jednak pedopsychiatriCkou
MUDr. Soltysovou, ako aj psycholégom centra. V &ase rozhodnutia ma sud nesporne preukazané, ze
su dané dbvody, aby u mal. Stanislava Bettaka bolo nariadené vychovné opatrenie, a to umiestnenie
v Diagnostickom centre Zahorska Bystrica na dobu troch mesiacov odo dfia jeho umiestnenia v tomto
ustavnom zariadeni, po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku.

20. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal narok
na nahradu trov konania, nakofko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov
konania, ani Ziaden z U&astnikov nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani. Podla §
63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkoveé tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.



