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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore zalobkyne: S. O., J.. XX. XX.XXXX, G. M.S. XX, XXX XX V., pravne
zastupenej JUDr. Svatoslavom Vaskom, advokatom, so sidlom BaStova 5A, 085 01 Bardejov proti
Zalovanym: X./. Q. O., J.. XX. XX XXXX, G. N. XX/X, XXX XX V., X./. K. O., J.. XX XX.XXXX, G. N. XXX/
X, XXX XX V., o navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.LNariaduje neodkladné opatrenie v zneni:

Zalovani v 1. a 2. rade su povinni zdrzat' sa akéhokolvek nakladania s tymito vecami:
-traktor kolesovy polnohospodarsky ZETOR 7011, ECV: G.,

-ostatny majetok pozostavajlce z 1x vozik za traktor, 1x fekal, 1x odhriiovac na sneh, 1x pluh,

-vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, modra tmava, r.v. 2005, SPZ: G.,

-vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2013, ECV: G.,

-vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2016, ECV: G.,

vratane ich pouzivania na osobné, €i podnikatelské ucely zalovanych a to az do pravoplatného skonéenia
konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude Bardejov pod sp.zn. 5C/35/2021.

II. V prevySujucej Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

lll. O trovach konania o nariadenie neodkladného opatrenia bude rozhodnuté v konani vo veci samej
vedenej na Okresnom sudu Bardejov pod sp.zn. 5C/35/2021.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, doru¢enym sidu drfia 22.09.2021
domaha, aby sud ulozil Zalovanym povinnost zdrzat sa akéhokolvek nakladania s majetkom oznacenym
v navrhu pod pism. a) aZ j), vratane ich pouzivania na osobné ¢i podnikatelské u&ely zalovanych a to
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila Zalobkyna tym, Ze na zaklade uznesenia
o dedi¢stve &. 7D/24/2020-71, Dnot 280/2020 zo dna 20.04.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 20.04.2021 Zalobkyfia ako dedi¢ (manzelka) po porucitelovi (manzel) I. O., J.. XX XX.XXXX, L..
XX XX XXXX, nadobudla do svojho vlastnictva veci:

a) zariadenie obyvacej izby pozostavajuce z 1x sedacej supravy, 1x konferenény stolik, obyvacia stena,
1x koberec a 1x TV zn. LG;

b) zariadenie kuchyne pozostavajuce z el. rary, varnej dosky, digestora, chladniCky a pracky, vratane
hrncov, poharov, 1x mixér, 3x sendviCovag, 1x el. palacinkovag, 2x ZehliCka na bielizeri, 1x jedalensky
stdl, 6x stoli¢ky, 2x barové stolicky;

c) vybavenie spalne pozostavajuce z manzelskej postele, 2x matrac, Suplikova skrinka, 2x vstavana
skrifia, 1x detska postielka;

d) vybavenie detskej izby pozostavajluce z postele a 2x matrace, pisaci stél, 1x skrine a poli¢ky;



e) veci sluziace na osobnu potrebu ako obuv, oble€enie, kociar a hracky pre deti, fotografie, kozmetika;
f) traktor kolesovy polnohospodarsky ZETOR 7011, ECV: G.;

g) ostatny majetok pozostavajluce z 1x vozik za traktor, 1x fekal, 1x odhriiovag na sneh, 1x pluh;

h) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, modra tmava, r.v. 2005, SPZ: G;

i) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2013, ECV: G.;

j) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2016, ECV: G.,

ktoré sa toho ¢asu nachadzaju na adrese N. XXX/X, V..

Zalobkyna od smrti manzela do dne$ného diia nema k majetku oznadenému pod pism. a) aZ j)
slobodny pristup. Prostrednictvom predZalobnych vyziev zo dfia 30.03.2021 a 20.05.2021 vyzvala
Zalobkyha Zalovaného 1/ k splneniu si zakonnych povinnosti a k vykonaniu vSetkych ikonov smerujucich
k bezproblémovému odovzdaniu a prevzatiu majetku. Av8ak Zalovany 1/ si tieto povinnosti aj napriek
pisomnej vyzve do dnedného dna nesplnil. Z tohto dévodu bola Zalobkyfia nutena podat na Okresny
sud Bardejov Zalobu na vydanie veci voéi Zalovanym. Zalovani po&as neopravnenej drzby nielen
neopravnene zadrziavaju predmetny majetok Zalobkyne, ale ho aj neopravnene pouzivaju a poSkodzuju.
Zalovani pouzivaju predmetné motorové vozidla oznagené pod pism. f) aZ j) kazdy defi na svoje osobné
aj podnikatelské ucely, ¢im ich znehodnocuju. Na jednom z motorovych vozidiel bola spbdsobena uz aj
$koda, konkrétne na motorovom vozidle s evidenénym &. G.. Zalobkynia k tejto $kodovej udalosti Zial
nema Ziadnu spravu o nehode, nakolko sa Zalovani ani nenamahali to Zalobkyni oznamit’ a Skodovu
udalost rieSit. Obava Zalobkyne o svoj majetok je teda opravnena. Motorovému vozidlu s evidenénym ¢&.
G. ku driu 30.12.2020 skongilo povinné zmluvné poistenie. Zalovani aj napriek tomu nadalej pouZivaju
a jazdia na predmetnom vozidle po cestnej komunikécii, neuvedomujuc si nasledky svojho konania.
Rovnako aj k traktoru zn. ZETOR 7011 s evidenénym &. G. skoncilo povinné zmluvné poistenie ku driu
24.03.2021 a Zalovani ho aj napriek tomu pouzivaju a rovnako nim jazdia aj po cestnej komunikacii.
Zalobkyfa nema pristup k Ziadnemu motorovému vozidlu, teda ani k prislusnym dokladom od vozidiel,
a preto ako vlastnik vozidla nevie uzavriet novu poistni zmluvu. Z tohto dévodu podla § 19 ods. 1
zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou
motorového vozidla: ,,Okresny urad tomu, kto podla § 3 ods. 1 neuzavrie poistnd zmluvu, ulozi pokutu
od 500 Sk do 100 000 Sk.“ Zalobkyria sa obava, Ze pre konanie Zalovanych bude vystavena sankciam,
ktoré jej hrozia v pripade nesplnenia si povinnosti ako vlastnika vozidla. Zalobkyfa sa navrhom na
nariadenie neodkladného opatrenia doméha len ochrany svojho majetku. DoZaduje sa, aby Zalovani
neposkodzovali majetok Zalobkyne a aby sa zdrzali akéhokolvek nakladania s majetkom oznadenym
pod pism. a) az j), vratane ich pouzivania na osobné, i podnikatel'ské ucely Zalovanych. Aby zo strany
Zalovanych nadalej nedochédzalo k zniZovaniu hodnoty majetku Zalobkyne.

3.1 Z pripojeného spisu Okresnému sudu Bardejov sp.zn. 5C/35/2021 vyplyva, Ze Zalobkyha sa Zalobou
doru€enou sudu dfia 22.09.2020 doméha voci tym istym Zalovanym v 1. a 2. rade, aby im sud
ulozil povinnost vydat’ majetok: a) zariadenie obyvacej izby pozostavajice z 1x sedacej supravy, 1x
konferenény stolik, obyvacia stena, 1x koberec a 1x TV zn. LG; b) zariadenie kuchyne pozostavajuce z el.
rary, varnej dosky, digestora, chladni¢ky a pracky, vratane hrncov, poharov, 1x mixér, 3x sendviova¢, 1x
el. palacinkovag, 2x Zehli¢ka na bielizen, 1x jedalensky stél, 6x stolicky, 2x barové stoli¢ky; c) vybavenie
spalne pozostavajuce z manzelskej postele, 2x matrac, Suplikova skrinka, 2x vstavana skrifa, 1x detska
postielka; d) vybavenie detskej izby pozostavajuce z postele a 2x matrace, pisaci stdl, 1x skrine a poli¢ky;
e) veci sliziace na osobnu potrebu ako obuv, oble€enie, ko€iar a hracky pre deti, fotografie, kozmetika; f)
traktor kolesovy polnohospodarsky ZETOR 7011, ECV: G.; g) ostatny majetok pozostavajlce z 1x vozik
za traktor, 1x fekal, 1x odhriovaé na sneh, 1x pluh; h) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, modra tmava, r.v.
2005, SPZ: G.; i) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2013, ECV: G.; j) vozidlo zn. SKODA OCTAVIA,
biela, r.v. 2016, ECV: G., ktoré sa toho éasu nachadzaju na adrese N. XXX/X, V., alebo povinnost umoznit
pristup k tomu, aby si Zalobkyria tento majetok mohla vziat. Zarover sa domaha nahrady trov konania.
3.2 Zalobu Zalobkyha oddvodriuje tym, Ze diia 07.10.2020 manzel Zalobkyne dostal doma necakane
mozgovu prihodu po tom, ako zaspal spolu s ich detmi v manzelskej posteli. Od toho momentu jej manzel
upadol do kbmy a uz sa Zial neprebral. Po tejto udalosti nebola Zalobkyria schopna vratit sa domov
(na adresu N. XXX/X, V.), kedZe jej toto miesto pripominalo, ¢o sa stalo. Z tohto dévodu sa na urcity
Cas prestahovala spolu so svojimi detmi k jej rodi¢om a sestre do M.. Nakofko chodila za manzelom do
nemocnice kazdy druhy def, tak jej pomdhali aj s detmi. Po smrti manZela a po uplynuti uréitého ¢asu
bola Zalobkyra rozhodnuta opét sa vratit domov, aby nebola na pritaz rodi€om a sestre. Deti mali doma
stale svoje hracky, oblegenie &i detsku izbu, kde mali vlastnu postel. Zalobkyria tam mala zariadenu celu
domacnost, preto pre fiu bolo pochopitelné, Ze sa chce vratit na miesto, kde jej deti vyrastali a bol to
pre nich domov. Rovnako nevidela dévod, pre¢o by sa tam nemohla vratit, kedZe si to tam prerobili a



zariadili spolu s manzelom sami za vlastné peniaze. V zime 2020 si zalobkyfia priSla vziat domov veci,
ktoré potrebovala pre seba a svoje deti, rovnako aj po$tu a motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, nakolko
motorové vozidlo, ktoré v tom éase pouZivala, nemalo zimné pneumatiky. Zalovany 1/ za¢al Zalobkyni
nadavat, Ze nema pravo tam chodit, odmietol jej dat' kl'i€¢e od motorového vozidla a fyzicky ju napadal,
aby odtial odisla. Z tohto dévodu bola Zalobkyfa nutena zo svojho domova odist natrvalo, a to aj so
svojimi maloletymi detmi, mal. I. O., J.. XXX XXXX a mal. J. O., J.. X.X.XXXX. Bez jej vedomia jej bol
nasledne vyhlaseny v aprili 2021 z danej adresy aj trvaly pobyt. Tuto skutoénost sa jej Zalovani ani
nenamahali oznamit. Zistila to sama az v momente, ked sa snazila dat’ do poriadku potrebné zaleZitosti
po smrti manzela. Tvrdenie Zalovanych, Ze Zalobkyriu vyhlasili z trvalého pobytu z dévodu dlhodobého
neuhradzania faktur za energie, sa nezaklada na pravde. Zalobkyfa nemala dévod neplatit’ energie,
avSak Ziadne faktury za energie jej neboli doru¢ené, resp. predloZzené na uhradu. Posta na jej meno
bola stale doru€ovana na adresu N. XXX/X, V. a bolo pre fiu nemozné sa k nej dostat. Opéatovne sa
Zalobkyha pokusala dostat’ k svojim veciam diia 20.04.2021, teda v defi nadobudnutia pravoplatnosti
Uznesenia o dediCstve, avSak ani vtedy Zalovani neumoznili Zalobkyni vziat’ si veci, ktoré jej pravoplatne
patria. Zalovani Zalobkyriu vysmiali, Ze jej ni¢ nepatri a ni¢ jej nedaju. Ked im ukazala pravoplatné
Uznesenie o dediCstve, tak jej Zalovany 2/ povedal, Ze on Ziadny papier nedostal a preto ho jej Uznesenie
nezaujima. Z tohto dévodu sa Zalobkyha obratila aj na policiu. V ten deh Zalobkyha oznamila na
OO0 PZ v Raslaviciach podozrenie z pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla,
ktorého sa mal dopustit Zalovany 1/. Jednym zo zakladnych fudskych prav, ktoré garantuje aj Ustava
SR kazdému v El. 20, je pravo vlastnit majetok - vlastnicke pravo. Obsahom vlastnickeho prava su
tri najzakladanejSie prava vlastnika, a to pravo predmet drzat, pravo predmet uzivat, pozivat jeho
plody a uzitky a pravo s predmetom nakladat. Zalobkyni ako vlastnikovi predmetnych veci, bolo do
vSetkych tychto prav protipravne zasiahnuté a to tak, Ze Zalovani jej predmetné veci nepravom zadrzuju,
uzivaju ich a odmietaju ich vydat Zalobkyni. V tomto pripade teda de-facto dochadza k protipravnemu
obmedzovaniu viastnickeho prava. K majetku oznaceného pod pism. a) az j) Zalobkyfa od smrti manzela
do dne$ného dfia nema slobodny pristup. Zalobkyna prostrednictvom predzalobnych vyziev zo dia
30.03.2021 a 20.05.2021 vyzvala Zalovaného 1/ k splneniu si zakonnych povinnosti a k vykonaniu
vSetkych Ukonov smerujucich k bezproblémovému odovzdaniu a prevzatiu majetku. Av8ak Zalovany
1/ si tieto povinnosti aj napriek pisomnej vyzve do dneSného dha nesplnil. Pofas neopravnenej
drzby Zalovani nielen neopravnene zadrziavaju predmetny majetok zalobkyne, ale ho aj neopravnene
pouzivaju a poSkodzuju. Na predmetnom majetku vznikla uz aj Skoda, konkrétne Skodova udalost na
motorovom vozidle G.. Zalobkyha k tejto $kodovej udalosti Zial nema Ziadnu spravu o nehode, nakolko
sa zalovani ani nenamahali to Zalobkyni oznamit a Skodovu udalost riesit. Obava Zalobkyne o svoj
majetok je teda opravnena. Rovnako sa Zalobkyfia obava o motorové vozidlo G., ktorému k 30.12.2020
skongilo povinné zmluvné poistenie, a ktoré Zalovani aj napriek tomu nadalej pouZivaju. Zalovani vo
svojom konani za$li az za hranice fudskosti, ked 19.01.2021 bez vedomia Zalobkyne, a teda bez vedomia
nového vlastnika vozidla, uzatvorili na predmetné motorové vozidlo novu poistni zmluvu na nebohého
manzela Zalobkyne, ktory bol v tom €ase uZz tri mesiace mftvy. Konanie Zalovanych bolo v tomto pripade
bezcitné a nelctivé a to nielen vodi Zalobkyni, ale hlavne vodi ich nebohému bratovi. Zalobkyria po
tom, ako videla predmetné motorové vozidlo jazdit po cestnej komunikacii s tym, Ze si bola vedoma, Ze
na predmetnom motorovom vozidle poistna zmluva skoncila k 30.12.2020, sa v poistovni informovala
o stave poistnej zmluvy. Pracovnitka poistovne jej oznamila, Ze na predmetné motorové vozidlo bola
uzatvorend nova poistna zmluva. Po tom, ako Zalobkyra pracovnitke poistovne vysvetlila, Ze jej manzel
je uz tri mesiace mftvy a novu poistnd zmluvu uzavriet nemohol, bola tato poistna zmluva okamzite
vystornovana (zrudend) a v poistovni prebieha preSetrenie, z akého dévodu takato poistna zmluva bola
voébec uzatvorena a kym. Rovnako aj k traktoru zn. ZETOR 7011, ECV: G. skongilo povinné zmluvné
poistenie ku dfiu 24.03.2021, a zalovani ho aj napriek tomu pouZzivaju a rovnako nim jazdia aj po cestne;j
komunik&cii. Zalobkyfia nema pristup k Ziadnemu motorovému vozidlu, teda ani k prislusnym dokladom
od vozidiel, a preto ako vlastnik vozidla nevie uzavriet novu poistnd zmluvu. Z tohto dévodu podla §
19 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla: ,Okresny urad tomu, kto podfa § 3 ods. 1 neuzavrie poistni zmluvu,
ulozi pokutu od 500 Sk do 100 000 Sk.“ Zalobkyra sa obava, Ze pre konanie Zalovanych bude vystavena
sankciam, ktoré jej hrozia v pripade nesplnenia si povinnosti ako vlastnika vozidla. Zalobkyfa Zalobou
Ziada to, €o jej pravom patri; predmetné veci drzat, uzivat a nakladat' s nimi podfa vlastného uvazenia.
Podanou Zalobou preto Ziada, aby jej Zalovani vydali predmetny majetok alebo umoznili pristup k tomu,
aby si ho Zalobkyria mohla vziat.



4.1 Z uznesenia Okresného sudu Bardejov, vydaného poverenym notarom Mgr. Jurajom Hamarom so
sidlom notarskeho uradu Bardejov, DIhy rad 16 ako sudnym komisarom na zéklade poverenia na konanie
a rozhodovanie v dedi¢skej veci po porucitefovi 1.V. O., J.. XX XX XXXX, L.. XX. XX XXXX, J. G. V. - J.
V., N. XXX/X vyplyva, Ze z majetku v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov pozostalej manzelke
porucitela S. O., patri:

- podiel 1/2-iny zariadenia a prisluSenstva rodinného domu supisné €islo XXX na ulici N., k. 0. V. na 2.
poschodi (beténova podlaha, plavajuca podlaha, listy, nitilon, polystyrén, prie¢ky, sadrokartén, elektrika,
zasuvky, vypinace, bodové svetla, Zaluzie, sietky na oknd, obl6Zkova zarubra, dvere, spolu v hodnote
10.282,41 Eur), kupelfa (dlazba, obklad, sprcha, rebrik, WC geberit, umyvadlo, skrinka pod umyvadlo,
zrkadlo, batérie, spolu v hodnote 2.800,33 Eur), obyvacia izba (gau€, konferen¢ny stolik, obyvacia stena,
koberec, TV, spolu v hodnote 1.605,- Eur), kuchyfa (kuchyfia na mieru, elektricka rura, varna doska,
digestor, chladni¢ka, pracka, spolu v hodnote 3.140,- Eur, kuchynska zastena v hodnote 220,- Eur
mikrovinna rura, zariadenie do kuchyne, elektricky palacinkova¢ znacky Teupperware, 2 ks Zehli¢ky na
pradlo, spolu v hodnote 1.930,- Eur jedalensky kut - stél, sklo na stdl, 6 ks stoliCky, 2 ks barové stoli¢ky,
spolu v hodnote 1.262,- Eur), spalfia (180 postel, 2 ks matrac, Suplikova skrinka, 2 ks vstavana skrina,
detska postielka, spolu v hodnote 1.800,- Eur), detska izba (2 ks matrac, 2 ks postel, pisaci stdl, skrifa,
polica, spolu v hodnote 198,- Eur, detské hracky, elektrické auto, detska jedalenska stolicka, detska
vani¢ka, kociar, fotky, obrazy, zavesy, viano¢ny stromcek, dekoracie, obuv, obleCenie, osobné doklady,
kozmetika, a veci uvedené v priloZenej fotodokumentacii), bytové zariadenie a prisluSenstvo v podiele
1/2-iny v hodnote 10.653,87 Eur.

4.2 Dalej z predmetného uznesenia vyplyva, Ze bola schvalena dohoda dedi¢ov o vyporiadani dediéstva,
podfa ktore;j:

- podiel 1/2-iny zariadenia a prisluSenstva rodinného domu supisné €islo XXX na ulici N., k. 0. V. na 2.
poschodi (beténova podlaha, plavajuca podlaha, listy, nitilon, polystyrén, priec¢ky, sadrokartén, elektrika,
zasuvky, vypinace, bodové svetla, Zaluzie, sietky na oknd, obl6Zzkova zarubra, dvere, spolu v hodnote
10.282,41 Eur), kupelfa (dlazba, obklad, sprcha, rebrik, WC geberit, umyvadlo, skrinka pod umyvadlo,
zrkadlo, batérie, spolu v hodnote 2.800,33 Eur), obyvacia izba (gau€, konferen¢ny stolik, obyvacia stena,
koberec, TV, spolu v hodnote 1.605,- Eur), kuchyra (kuchyfia na mieru, elektricka rura, varna doska,
digestor, chladni¢ka, pracka, spolu v hodnote 3.140,- Eur, kuchynska zastena v hodnote 220,- Eur
mikrovinna rura, zariadenie do kuchyne, elektricky palacinkova¢ znacky Teupperware, 2 ks Zehli¢ky na
pradlo, spolu v hodnote 1.930,- Eur jedalensky kut - stél, sklo na stdl, 6 ks stoliCky, 2 ks barové stoli¢ky,
spolu v hodnote 1.262,- Eur), spalfia (180 postel, 2 ks matrac, Suplikova skrinka, 2 ks vstavana skrina,
detska postielka, spolu v hodnote 1.800,- Eur), detska izba (2 ks matrac, 2 ks postel, pisaci stél, skrifa,
polica, spolu v hodnote 198,- Eur, detské hracky, elektrické auto, detska jedalenska stolicka, detska
vanic¢ka, kodiar, fotky, obrazy, zavesy, viano€ny strom¢ek, dekoracie, obuv, obleenie, osobné doklady,
kozmetika, a veci uvedené v priloZenej fotodokumentacii), bytové zariadenie a prislusenstvo v podiele
1/2-iny v hodnote 10.653,87 Eur nadobudaji: mal. I. O., V.. O., J.. XX XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX,
Y.G. V., N. XXX/Xamal. J. 0., V.. 0., J.. XX XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX, Y. G. V., N. XXX/X kazdy
v 7-ine z podielu porucitela, teda kazdy v 14-ine z celku bez povinnosti vyplatit finanénu nahradu za
nadobudnuté dedi¢stvo ostatnym dediCom.

- osobné vozidlo SKODA OCTAVIA, evidenéné &islo vozidla: G., I.: Y. v hodnote 7.000,- Eur

- osobné vozidlo SKODA OCTAVIA 1 evidenéné &islo vozidla: G., I.: Y., v hodnote 4.000,- Eur

- osobné vozidlo SKODA OCTAVIA 1,9 TDI, evidenéné &islo vozidla: G., I.: Y., v hodnote 2.000,- Eur

- osobné vozidlo Citroen Berlingo, evidenéné Cislo G., I. I. v hodnote 6.500,- Eur

- traktor kolesovy polhohospodarsky ZETOR 7011, evidenéné Cislo vozidla: G., I.: XXXXX v hodnote
4.000,- Eur

- vozik za traktor, bez eviden¢éného Cisla, jednonapravovy S3, s rozmermi cca 2xI,8m, boc€nice kovové
modré v hodnote 300,- Eur

- fekal za traktor, bez evidenéného Cisla, farba modra, objem cca 5m3, dvojnapravovy v hodnote 500,-
Eur

- odhriiovag na sneh za traktor, bez dokumentacie, farba siva, s rozmery cca 2mv hodnote 150,- Eur

- zavesny pluh za traktor, po&et pluhov, s dizkou spolu cca 1,5 m tri v hodnote 200,- Eur nadobuda: S. O.,
V.. K., Joo XXXXXXXX, V..C.. XXXXXXIXXXX, Y. G. V. - J. V., N. XXX/X v celku bez povinnosti vyplatit
finanénu ndhradu za nadobudnuté dedi¢stvo ostatnym dedi¢om.

- pohfadavku voci Q. O., J.. XX XX.XXXX, titulom kupnej zmluvy na traktorbager Zltej farby znacky
FORD, s prednym naklada¢om a zadnym bagrovacim ramenom vo vyske 2.500,- Eur



- pohfadavku voci K. O., J.. XX XX.XXXX, titulom zmluvy o pdzi¢ke vo vySke 24.000,- Eur, z toho
nesplatena éast vo vyske 16.000,- Eur nadobudaji: mal. I. O., V.. O., J.. XX XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/
XXXX, Y. G. V., N. XXX/X amal. J. 0., V.. O., J.. XX.XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX, Y. G. V., N. XXX/X
kazdy v 14-ine bez povinnosti vyplatit’ finanénu nahradu za nadobudnuté dedi¢stvo ostatnym dedi¢om.

- prava a povinnosti vyplyvajuce z vlastnictva osobného uétu €. SK5656000000003643881001, vedeny
v Prima banka Slovensko, a.s., so zostatkom ku dfiu smrti 69.579,59 Eur s prisluSsenstvom nadobuda:
S. 0., V.. K., J.. XX XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX, Y. G. V. - J. V., N. XXX/X v celku s povinnostou
vyplaty finanénd nahradu dedicom mal. I. O., V.. O., J.. XX.XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX, Y. G. V.,
N. XXX/X a mal. J. O., V.. 0., J.. XX XX.XXXX, V..C.. XXXXXX/XXXX, Y. G. V., N. XXX/X kazdému vo
vySke 27.100,- Eur do jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto rozhodnutia a to prevodom na bankové
ucty vedené namend |. O. a J. O., ktoré zriadi ich matka - zakonny zastupca S. O. za tymto ucelom.

- prava a povinnosti vyplyvajuce z vlastnictva 31495,0136 déchodkovych jednotiek, vedenych v Allianz -
Slovenska dochodkova spravcovska spolo¢nost, a.s., titulom zmluvy o starobnom déchodkovom sporeni
€. XXXXXXXXXX, so zostatkom ku driu smrti 1.388,87 Eur s prislusenstvom nadobuda: S. O,, V.. K, J..
XXXXXXXX, V..C.. XXXXXX/IXXXX, Y. G. V. - J. V., N. XXX/X v celku bez povinnosti vyplatit finan&nu
nahradu za nadobudnuté dediCstvo ostatnym dediCom.

5. Z listu zo dha 30.03.2021 vyplyva, Ze Zalobkyna prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyzvala
Q. O., N. XXX/X, V. k splneniu zdkonnych povinnosti a k vykonaniu vSetkych ukonov smerujucich k
bezproblémovému odovzdaniu a prevzatiu majetku, ktory je oznaceny v predmetnej vyzve a to najneskor
do 10 dni odo dfia doru€enia vyzvy. Zarovefi mu bolo oznamené, Ze €o sa tyka naroku na nahradu skody,
ktora neopravnenou drzbou vznikla, tato bude uplatnena vodi jeho osobe bezprostredne po ustéleni jej
vy$ky. K dnesnému diiu je v procese vydislenia §koda, ktora vznikla na mot. vozidle zn. Skoda Octavia
SPZ: G.. Touto cestou mu bolo zarover poniknuté mimosudne rieSenie danej situacie s tym, Ze nebude
nutné domahat sa prav zalobkyne sudnou cestou.

6. Z listu zo diha 20.05.2021 vyplyva, Ze Zalobkyha prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyzvala
Zalovanych v 1. a 2. rade k splneniu si zakonnych povinnosti a teda k vykonaniu vSetkych ukonov
smerujucich k bezproblémovému odovzdaniu a prevzatiu majetku, ktory podfa zakona patri Zalobkyni
a to najneskér v lehote 5 dni odo dna doru€enia vyzvy s tym, Ze ak v uvedenom Case neddjde zo
strany Zalovanych k dobrovolnému splneniu si povinnosti, bude na Okresny sud Bardejov vo€i nim
podana Zaloba na vydanie veci podfa § 126 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Zarover z predmetného
listu vyplyva vyzva Zalobkyne, aby Zalovani dbali o to, aby nedo$lo ku Skoddm na veciach, ktoré jej
odmietaju vydat, aby ich prestali uzivat, aby nedochadzalo k ich opotrebovaniu a znehodnoteniu, kedze
Zalobkyha Zzalovanym neudeluje a ani nikdy neudelila suhlas na nakladanie s nimi. Aj napriek tomu veci
Zalovani uzivaju, dokonca jedno motorové vozidlo, ktoré Zalobkyfia zdedila, mali aj poskodit, pricom
tato skuto€nost' bola oznamena aj organom ¢innym v trestnom konani pre podozrenie zo spachania
trestného &inu kradezZe podla § 212 ods. 3 pism. a/ Tr. zakona a trestného €inu poskodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona.

7. Z potvrdenia Okresného riaditelstva PZ v Bardejove, odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie
PZ v Raslaviciach CVS: Q.-XXX/RA-G.-XXXX zo dfa 20.04.2021 (zo spisu sp.zn. 5C/35/2021) vyplyva,
ze S. 0., J.XXXXXXXX, G. V., Q.. G,, K. M. XX, Q.. G. osobne dna 20.04.2021 v ¢ase o 21.30 hod.
oznamila podozrenie z precinu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216
z&k. €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon, ktorého sa mal dopustit jej byvaly Svagor Q. O., Y.. G. V., W.. N.
XXX, Q.. G..

8. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podfla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



11. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

14. Podla § 327 C.s.p., ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané
nalezitosti alebo je nezrozumitelny, alebo neurcity, sid taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré
brania pokracovaniu v konani; ustanovenia o odstrafovani vad podania sa nepouziju.

15. Podla § 132 ods. 1 C.s.p., v Zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznacéenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

16. Podla § 132 ods. 2 C.s.p., opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

17. Podla § 132 ods. 3 C.s.p., Zalobca k zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

18. Ustanovenie § 325 C.s.p. obsahuje len prikladny vypoc&et neodkladnych opatreni, o v praxi
umoziiuje, aby ich Skala bola omnoho SirSia. Pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach sud
nerozhoduje na zaklade vysluchu oboch procesnych stran, &i vykonania dokazovania o skuto¢nostiach
tykajucich sa existencie dévodov obsiahnutych v navrhu, no vychadza len zo skutoénosti uvadzanych a
preukazanych Zalobcom v navrhu, resp. ak je navrh podany v priebehu konania, z vysledkov doposiafl
vykonaného dokazovania. Preto je nevyhnutné, aby bola Zalobcom osved€ena dévodnost a trvanie
naroku, teda musia byt osved&ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana.

19. Zakonnymi podmienkami na nariadenie neodkladného opatrenia su teda neodkladnost doCasnej
Upravy pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Aj v pripade, ak su inak splnené formalne
predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, je treba starostlivo zvazit, ¢i v pripade jeho
nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahu stran alebo tretich oséb. Neodkladné opatrenie
je mozné nariadit iba v pripade, ak je aspon osvedena danost prava. Pre osvedCenie prava je
potrebné, aby Zalobkyfia bola vecne legitimovana a taktiez, aby Zalobkyfiou uplatneny narok nebol
Zjavne neopodstatneny.

20. V predmetnom konani sa zalobkyfia podanym navrhom domaha voci Zalovanym v 1. a 2. rade
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost’ zdrzat



sa nakladania s majetkom oznacenym v navrhu v bode 1 pism. a) az j), vratane jeho pouZivania na
osobné, Ci podnikatel'ské ucely Zalovanych a to do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej
vedenej na tunajSom sude pod sp.zn. 5C/35/2021, v ktorom sa Zalobkyfia vo&i Zalovanym domaha
vydania uvedenych veci.

21. Sud preskumanim navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia, Zaloby vo veci samej,
uznesenia Okresného sudu Bardejov sp.zn. 7D/24/2020 mal za preukazané, Ze Zalobkyra dostatone
osvedcila potrebu bezodkladnej upravy pomerov, av8ak iba v €asti veci oznagenych pod pism. f) az j),
t.j. traktor kolesovy polnohospodarsky ZETOR 7011, ECV: G.; ostatny majetok pozostavajlce z 1x vozik
za traktor, 1x fekal, 1x odhrfiova& na sneh, 1x pluh; vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, modra tmava, r.v.
2005, SPZ: G.; vozidlo zn. SKODA OCTAVIA, biela, r.v. 2013, ECV: G.; vozidlo zn. SKODA OCTAVIA,
biela, r.v. 2016, ECV: G..

22. Zalobkyfa v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uznesenim Okresného sidu
Bardejov zo diia 20.04.2021 sp.zn. 7D/24/2020-80 osvedCila, Ze by jej malo sved¢at’ vlastnicke pravo
k hnutefnym veciam, ku ktorym sa v konani vo veci samej vedenej pod sp.zn. 5C/35/2021 domaha
vydania veci a zarover sa v konani vedenom pod sp.zn. 9C/35/2021 domaha nariadenim neodkladného
opatrenia uloZit Zalovanym povinnost zdrzat sa akéhokolvek nakladania s uvedenymi hnutelnymi
vecami. Sucasne Zalobkyna skutkovymi tvrdeniami v Zalobe a navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia osvedcila, Ze vSetky predmetné hnutelné veci by sa mali nachadzat' v drzani Zalovanych v 1.
a 2. rade, a to bez pravneho titulu.

23. Dalej ma sud za to, Ze Zalobkyna v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
osvedcCila potrebu bezodkladnej upravy pomerov, aviak iba vo vztahu k trom osobnym motorovym
vozidlam, k traktoru a k jeho prisluSenstvu (vozik, fekal, odhrfiovac na sneh, pluh). Zo skutkovych tvrdeni
Zalobkyne v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj predlozenych listinnych dékazov
(list zo dnia 30.03.2021, list zo diia 20.05.2021) vyplyva, Ze osobné motorové vozidla a rovnako tak
traktor s prisluSenstvom su bez akéhokolvek pravneho titulu pouzivané Zalovanymi v 1. a 2. rade, &im
dochadza k ich znehodnocovaniu. Dalej Zalobkyfa skutkovymi tvrdeniami a predloZzenymi fotografiami
osvedgila, ze na motorovom vozidle ECV:G. pogas doby, ked je v drzani Zzalovanych, bola spésobena
Skoda, pretoZe bolo zrejme ulastnikom dopravnej nehody. Rovnako osvedcila, Zze k dalSim osobnym
motorovym vozidlam a k traktoru skoncilo povinné zmluvné poistenie podla zakona ¢. 381/2001 Z.z. o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za S$kodu spdsobenul prevadzkou motorového vozidla a o
zmene a doplneni niektorych zakonov a napriek tejto skuto€nosti, Zalovani v 1. a 2. rade predmetné
osobné motorové vozidla a traktor nadalej pouZzivaju a jazdia nimi po cestnej komunikacii. Z uvedeného
teda vyplyva, Ze Zalovani v 1. a 2. rade uzivaju predmetné tri osobné motorové vozidla, traktor s
prislusenstvom bez pravneho titulu, priCom ich pouzivanim dochadza k ich znehodnocovaniu a to
jednak beznym opotrebenim, ale aj vznikom Skody v désledku dopravnej nehody, pri€om na predmetné
motorové vozidla a traktor nie je uzavreté povinné zmluvné poistenie, ktoré kryje Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla.

24. Vzhladom k vy3Sie uvedenému sud postupom podla § 328 ods. 1 C.s.p. nariadil neodkladné
opatrenie v zneni, ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia, ked mal z vy3Sie uvedeného osved&enu
potrebu bezodkladne upravit pomery medzi stranami sporu.

25. Pokial ide o ostatné hnutelné veci oznacené v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pod
pism. a) az e) sud s poukazom na vy3Sie uvedené navrh Zalobkyne na nariadenie neodkladného
opatrenia v zostavajucej €asti Il. vyrokom tohto uznesenia zamietol postupom podla § 328 ods. 1
Civilného sporového poriadku, kedZe Zalobkyha neosvedCila potrebu neodkladnej upravy pomerov.
Zalobkyna v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neuviedla Ziadne konkrétne skutkové
tvrdenia a nepredlozila dokazy, ktorymi by osvedCila, Ze Zalovani uvedené hnutelné veci skuto¢ne
pouzivaju, ¢im by mohlo déjst k ich znehodnoteniu.

26. O trovach konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bude rozhodnuté v kone¢nom
rozhodnuti vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp.zn. 5C/35/2021.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho doru¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



