Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10Csp/127/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2319202905

Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2021:2319202905.8

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyriou JUDr. Evou Foltanovou, v spore zalobcu:
Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, Mytna 48, Bratislava, zastipeny JUDr. Jan Soltés, advokat,
Mytna 48, Bratislava, proti zalovanej: C. V., L.. X.X.XXXX, J. Q. XXX/X, D.c, pravne zastupena: JUDr.
Peter Vachan, advokat, so sidlom Pavla Mudrfia 1191/5, 010 01 Zilina, ICO: 42 350 026, o zaplatenie
1171,28 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud v Casti zaloby o zaplatenie 175,84 Eur s prisltichajucim urokom z omeskania a v Casti zaplatenia
zmluvnych pokut a poplatkov v sume 66,08 Eur konanie zastavuje.

Il. Sud Zalobcovi: Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154
vracia Cast zaplateného sudneho poplatku vo vyske 7,81 Eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.,
Partizanska cesta 9, Banské Bystrica.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom z 15. marca 2021, &. k. 10Csp/127/2019-171 tak,
Ze Zalobu zamietol a Zalovanej priznal nadhradu trov konania v rozsahu 100% trov konania.

2. Dia 15. marca 2021 pri pisomnom vyhotovovani rozsudku sud zistil, Ze opomenul rozhodnut o
Ciasto€nom zastaveni konania a vrateni Casti zaplateného sudneho poplatku.

3. Tunajsi sud vo veci vytycil termin pojednavania na der 25. oktébra 2021. Pravny zastupca Zalobcu
sa pisomne ospravedInil a suhlasil, aby sud rozhodol bez jeho pritomnosti a bez pritomnosti Zalobcu.
Na pojednavanie sa nedostavil ani pravny zastupca Zalovanej a ani zalovana.

4. Diia 01. oktébra 2020 dorucil pravny zastupca zalobcu sudu navrh na Ciastoéné spatvzatie zaloby,
a to v Casti o zaplatenia uhrad Zalovanej vo vyske 175,84 Eur s prisluSsenstvom a v &asti zmluvnych
pokut a poplatkov vo vyske 66,08 Eur a Ziadal, aby sud v tejto €asti konanie zastavil a vratil zalobcovi
krateny sudny poplatok.

5. Dfia 26. oktébra 2020 dorudil pravny zastupca Zalovanej podanie, v ktorom uviedol, Ze suhlasi s
Ciastoénym spatvzatim Zalobného navrhu.

6. Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut
jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

7. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifacim rozsudkom, na ktory sa



primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku,
navrh zamietne.

8. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

9. Podla § 145 ods. 1,2,3 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak
je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci same;.

10. Podla § 146 ods. 1,2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z
vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k
spatvzatiu zaloby skér, nez sa zagalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie.

11. Nakofko pravny zastupca Zalobcu vzal Zalobu v &asti istiny vo vyske 175,84 Eur

s prislusenstvom a v €asti zmluvnych pokut a poplatkov vo vySke 66,08 Eur spat este skor ako sa zacalo
predbezné prejednanie sporu, sud konanie v tejto Casti zastavil. Pravny zastupca Zalovanej zaroven
vyjadril suhlas s Ciastoénym spatvzatim Zaloby.

12.Podfa § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za€atie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z
dovodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Okrem poplatku v konani
o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast' (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.

13. Podla § 11 ods. 6 pism. b/ cit. zak., organy uvedené v § 3, ktoré b) su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dfia dorugenia pisomného upovedomenia.

14.Zalobca po podani Zaloby zaplatil sudny poplatok vo vyske 70,00 Eur. V &asti istiny 175,84 Eur s
prislusenstvom a v &asti zmluvnych pokut a poplatkov vo vyske 66,08 Eur vzal Zalobca Zalobu spat, a to
este pred prvym pojednavanim. Nakolko Zalobca vzal Zalobu v €asti istiny 175,84 Eur s prisluSenstvom
a v Casti zmluvnych pokut a poplatkov vo vySke 66,08 Eur spat’ eSte pred prvym pojednavanim, tak je v
zmysle § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
potrebné Zalobcovi z uvedenej sumy vratit sudny poplatok (6% z 241,92 Eur, t.j. 14,51 Eur), krateny o
6,70 Eur, t.j. vo vySke 7,81 Eur. Na zaklade uvedeného, sud vracia Zalobcovi sudny poplatok vo vyske
7,81 Eur podla § 11 ods. 6 cit. zak. prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany, v lehote
15 dni od jeho doruc¢enia na Okresnom sude Galanta.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovofne
splnend, je mozné podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa zdkona €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok).



