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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci rozvodu manzelstva navrhovatelky: E. S., Q.. XX. XX.XXXX, U. E. D.
XXXX/IXX, W. a manzela: J. S., Q.. XX XX.XXXX, U. E. D. XXXX/XX, W., takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.
Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Sud v r a ¢ i a navrhovatelke: E. S., Q.. XX.XX.XXXX, U. E. D. XXXX/XX, W., sudny poplatok vo
vysSke 66,- Eur prostrednictvom prevadzkovatela systému (centralneho systému evidencie poplatkov),
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Trnava diia 20.10.2021 sa navrhovatelka domaha rozvodu
manzelstva s manzelom.

2. Lustraciou v sudnom registri tunaj$i sud zistil, Ze na tunajSom sude je vedené sudne konanie, ktoré
zacalo skoér ako toto konanie, a to konanie sp. zn. 13Pc/20/2021, predmetom ktorého je taktieZ rozvod
manzelstva.

3. Podra ust. § 159 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zaCatie konania brani tomu, aby o
tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie,
sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4. KedZe na Okresnom sude Trnava toho &asu uz prebieha iné konanie o rozvod manzelstva, a to pod
sp. zn. 13Pc/20/2021, priCom toto konanie bolo za¢até skér ako konanie vedené na tunajSom sude pod
sp. zn. 30Pc/9/2021, rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 159 CSP a neskér za¢até konanie vedené
pod sp. zn. 30Pc/9/2021 pre litispendenciu zastavil.

5. Prekazka zagatého sudneho konania (litispedencia) zabraruje, aby na sude prebiehalo iné sudne
konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zacaté
konanie, ktoré ma rovnaké strany sporu, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové okolnosti, od
ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z uradne;j
povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.

6. Sud pri skimani procesnych podmienok zistil prekazku za&atej veci, prebiehajiceho iného konania,
vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 13Pc/20/2021 o tej istej veci. V danom pripade je
splnena podmienka totoZnosti stran konania, predmetu sporu, ako aj skutkovych okolnosti, od ktorych
navrhovatelka odvodzuje svoje pravo. Vzhfadom na to, Ze v danej veci sa jedna o prekazku zaatej veci,
€o je neodstranitefny nedostatok podmienky konania, sud konanie v zmysle § 159 CSP zastavil.



7. Podrla ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Sud o nahrade trov konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, ato s
poukazom na ustanovenie § 52 CMP.

9. Podla § 11 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,,zdkon o sudnych poplatkoch®), poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny
platit’ alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud
konanie zastavi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky zaujatosti sa vrati, ak bola
namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny, sud
uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit poplatok zrusi. O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu sud,
ktory bezdbvodne zaplateny poplatok prevzal.

10. Po oboznameni sa so spisovym materialom sud dospel k zaveru, Ze je potrebné vratit navrhovatelke
ako platitelovi zaplateny sudny poplatok vo vySke 66,- Eur, preto sid rozhodol o vrateni sudneho
poplatku, a to prostrednictvom prevadzkovatela systému (centralneho systému evidencie poplatkov) po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie na tunajSom sude v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia (§ 357 pism. a) CSP).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpis; dalej proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



