Sud: Okresny sud Bratislava Il
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Déatum vydania rozhodnutia: 26. 10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Hana Posluchova
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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: meno neuréené M., nar.
XX XX.XXXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny L. - N., dieta matky: J. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.
- K., t.€. bytom R. XX, L., a neuvedeného otca, o navrhu navrhovatelky: H. P., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom K. XX/XX, F., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud predbezne zveruje malolet}] s neurenym menom a priezviskom M., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej
starostlivosti navrhovatelky: H.A. P.ova, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. XX/XX, F., ktora je opravnena
a povinna vykonavat osobnu starostlivost nad maloletym dietatom v rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodicia.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej s neuréenym menom a priezviskom M., nar.
XX XX XXXX vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, a to vzdy
do 20. dha v mesiaci vopred v prospech Uctu prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava |l diia 29.09.2021 sa navrhovatefka domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletd s neuréenym meno a priezviskom M.
do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Zarover sa navrhovatelfka domahala aj zverenia maloletej do jej
nahradnej osobnej starostlivosti vo veci same;.

2. Uznesenim ¢€.k. 59P/92/2021-15 zo dria 01.10.2021 sud vylucil konanie o nariadenie neodkladného
opatrenia na samostatné konanie, dalej vedené pod sp. zn. 11P/145/2021.

3. Navrhovatelka vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze matka maloletej
je jej sesternica. Maloleta bola uznesenim Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11P/117/2021-13 zo dha
10.08.2021 umiestnena do Centra pre deti a rodiny L. - N.A., N. XX, L.. Navrhovatelka nechce, aby
maloleta zostala v centre a chce si ju zobrat k sebe. Matka ma v starostlivosti dve deti a nie je v jej
moznostiach a schopnostiach postarat’ sa aj o dalSie maloleté dieta. Navrhovatelka chce, aby maloleta
vyrastala v nahradnom rodinnom prostredi. V centre pre deti a rodiny sa navrhovatelka spolu so svojim
partnerom zuc&astnila na pripadovej konferencii, kde bola aj matka maloletej, ktora s takymto rieSenim
suhlasi. Navrhovatelka je dlhodobo so svojim partnerom, ktory by jej so starostlivostou o maloletd
pomahal. Je riadne zamestnana a svoju pracovnu dobu si vie prispésobit. Navrhovatelka byva v 5-
izbovom rodinnom dome spolu so svojim partnerom a jeho matkou, ktora je na starobnom déchodku.



4. K navrhu dolozila rodné listy, potvrdenie o zdravotnom stave navrhovatelky, potvrdenie od lekara
o zdravotnej spbsobilosti, vypis z registra trestov, potvrdenie od UPSVaR, Ze absolvovala pripravu na
nahradnu osobnu starostlivost od 24.9.2021 do 27.09.2021 v rozsahu 4 hodin.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11P/117/2021-13 zo diha 10.08.2021 bola maloleta meno
neurcené M., nar. XX. XX.XXXX, do¢asne umiestnena do starostlivosti Centra pre deti arodiny L. N., N.R.
XX, L.. Sud zaroven ulozil N. nemocnici L., pracovisko Nemocnica K., K.A. X, L., povinnost odovzdat
maloleté dieta: neuréené meno M., nar. XX XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny L. N., N.
XX, L., a matku zaviazal prispievat na vyZivu maloletej: neuréené meno M., nar. XX XX.XXXX vo vySke
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, a to vzdy do 20. diha v mesiaci
vopred na u€et Centra pre deti a rodiny L. N.R., N. XX, L..

6. Dopytom zo dria 01.10.2021 poziadal tunaj$i sud Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava o
vykonanie Setrenia v domacnosti navrhovatelky H. P.V.. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny
Pezinok, pracovisko Senec, zo dfia 20.10.2021 vyplyva, Ze dfia 19.10.2021 bolo vykonané Setrenie
v domacnosti navrhovatelky na adrese K. XX/XX, F., a bolo zistené, Ze rodina byva v patizbovom
dvojpodlaznom rodinnom dome, ktory je v 1/3 osobnom vlastnictve partnera navrhovatelky. Pri dome
sa nachadza dvor so zahradou. Bytové pomery, ako aj hygiena bola v ¢ase Setrenia na vysokej urovni.
Cely rodinny dom je zariadeny Standardnym nabytkom. Kazda miestnost v domacnosti pini svoj ucel.
Dolné podlazie obyva matka partnera navrhovatelky. Kuchyna je spolo¢na. Na poschodi sa nachadza
spalfia navrhovatelky a jej partnera, miestnost, ktora slizi ako obyvaCka a detska izba. V detskej
izbe sa nachadza pripravena postielka, velka rozkladacia postel, fotelka, skrifia, v ktorej ma maloleta
pripravené velké mnozstvo sezénneho oble€enia. Toto obleCenie bolo velme pekne ulozené v skrini.
Navrhovatelka pracovnikom UPSVaR ukézala aj detsky ko&ik - trojkombinacia, autosedacku. V detskej
izbe ma maloleta pripraveny detsky kutik s velkym mnoZstvom hraciek. Hygienické potreby pre maloletu
su ulozené samostatne v kupelni. Navrhovatelka pracuje - L. H., F. - ako predavacka. Jej priemerny
mesacny prijem je cca 623,- €. Zdravotny stav ma dobry, nenavstevuje Ziadne odborné ambulancie.
Partner navrhovatelky je majitefom L. H., F.. Jeho priemerny mesacny prijem je cca 1.500,- €. Zdravotny
stav ma t.&. stabilizovany - lie¢il sa na vysoky krvny tlak. Dal$im &lenom domacnosti je matka partnera
navrhovatelky, ktora je starobna déchodkyha. Zdravotny stav ma primerany k jej veku. Podla vyjadrenia
navrhovatelky maloleta R. bola v ich domacnosti naposledy dfia 16.10.2021 v ¢ase od 09,30 - 19,00
hod. a nasledne ju vratili profimatke. Budlca navsteva sa uskuto¢ni dfia 20.10.2021 o 10,00 hod. v
Centre pre deti a rodiny, N. XX, L.. S maloletou budi méct byt priblizne 2 hod. Obaja partneri sa vyjadrili,
Ze maloleta je velmi zlatuka, usmievava. Pracovnikom UPSVaR ukézali jej fotografie. Maloleta v ich
domacnosti je prikrmovana umelym mliekom Beba Comfort. Po€as navstevy sa s maloletou hraju, chodia
na prechadzky po okoli. Cela rodina prijala maloletu velmi dobre, v8etci sa z nej teSia a maju ju vefmi
radi - teSia sa na jej prichod do domacnosti. Na zaklade Setrenia v domacnosti navrhovatelky a jej
partnera UPSVaR konstatuje, Ze maju vytvorené vhodné podmienky pre zabezped&enie starostlivosti
o maloletu formou pestunskej starostlivosti. Pri rozhovore o maloletej bolo citit z ich hlasu, Ze medzi
nimi a maloletou je vytvoreny velmi pekny citovy vztah. Prichod dietata do rodiny si predstavuju ako
jeden z najstastnejSich dni v ich Zivote. Maloletej R. chcu poskytnut’ bezpeény domov, milujucu rodinu
a zazemie. Za dblezité v zaujme dietata povazuju dat dietatu novu Sancu na Zivot v rodine.

7. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), podla tohto zakona sudy prejednavaju
a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), neodkladné opatrenie sud nariadi
iba za predpokladu, ak sledovany uéel nemozno dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne



osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatefné doruéenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 363 CMP, sud mbze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

17. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeCovacich institutov v civiinom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit dofasnou a provizérnou
upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zadatim konania alebo uz v zagatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢&ného
rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani nepredpoklada,
Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie. Zakladnou podmienkou
na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany narok a preukazal potrebu
neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.

18. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefky - sesternice matky maloletej - a po
vyhodnoteni tvrdeni obsiahnutych v navrhu, ako aj skutoénosti uvedenych v sprave Uradu zo dfia
20.10.2021 s poukazom na citované zakonné ustanovenia dospel k zaveru, Ze v danej veci je
splneny predpoklad na nariadenie neodkladného opatrenia. Z navrhu vyplynulo, Ze maloleta bola po
pérode neodkladnym opatrenim - uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k.11P/117/2021-13 zo
dna 10.08.2021 doCasne umiestnena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny L. - N. z dévodu, Ze
matka po pdrode usla z nemocnice bez udania dévodu. Otec maloletej nie je znamy. V centre pre deti
a rodiny sa navrhovatefka spolu so svojim partnerom zucastnila na pripadovej konferencii, kde bola
aj matka maloletej, ktord so zverenim maloletej do starostlivosti navrhovatelky suhlasila. Zo spravy
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec zo diia 20.10.2021 je zrejmé, Ze
t.C. vSetku a zaroven riadnu a primeranu starostlivost o maloleti zabezpec&uje navrhovatelka, ktora o
fu prejavila zaujem a ktord ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpecenie starostlivosti o fiu. Z
vy$8ie uvedenych dovodov je docasné zverenie maloletej do osobnej starostlivosti navrhovatelky v jej
z4ujme, nakolko jej bude zabezpedend riadna starostlivost, ktoru jej ani jeden z rodi€ov momentalne nie
je schopny poskytnut’ a odstrani sa tym nebezpedenstvo vzniku ujmy na zdravi, resp. ohrozenia vyvinu
maloletého dietata. Potreba zabezpecit maloletej riadnu starostlivost’ je v posudzovanom pripade taka
naliehava, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery tcastnikov neodkladnym opatrenim. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti a citovanych pravnych predpisov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

19. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, moéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobithého zdkona a pozadovat' splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému moze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia



