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Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie vo veci starostlivosti sudu o maloletého Q. W., T.. XX.X.XXXX, t. €.
umiestneného v Centre pre deti a rodiny Medzev, zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, dieta rodi€ov matky J. W., T.. XX X.XXXX, H. D. XX, I. T. H. a otca
neureného, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia a o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

N ariad uje neodkladné opatrenie, ktorym umiestriuje maloletého Q. W., T.. XX.X.XXXX do doCasne;j
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Medzev, Kovaéska 486/85, 044 25 Medzev.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny KoSice podal diia 21.10.2021 na tunajsi sud podnet na zadatie
konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému, v ramci ktorého podal zarovern podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Podnet odbvodnil tym, Ze z druzobného pomeru matky J. W., T.. XX XX XXXX Z. V. Y., T.. XX XX
XXXX, ktory doposial k detom otcovstvo nepriznal, pochadza Sest deti: D. W., T.. XX. XX XXXX, B. W., T..
XX, XX, XXXX, Q. W., T.. XX XX. XXXX, . W.B., T.. XX. XX XXXX, V. W., T.. XX. XX XXXX Z.J.W., T.. XX.
XX XXXX. Zo vztahu matky J. W.B. Z. M. M., T.. XX. XX.XXXX, H. 1. T. H., S. XX pochadza malolety C. W.,
T.. XX, XX XXXX. Malolety D. W. je osvojencom manzelov U.X., U. H. Y. XXX. Rozsudkom Okresného
sudu KoSice - okolie, ¢.k. 19P/232/2019 zo dfia 2.10.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 4.11.2019
bola maloletym detom V. Z. |. nariadena ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny Stés, toho asu
Centrum pre deti a rodiny Medzev. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie ¢.k. 18Pc/4/2018 zo dfia
08.07.2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 13.08.2019 bol malolety C. W., T.. XX.X.XXXX zvereny
do osobne;j starostlivosti otca.

Matka maloletych deti, J. W. ma nizky intelekt, taZzko komunikuje. V mieste bydliska ma povest
nezodpovednej a neschopnej matky. Biologicky otec maloletych deti V. Y. bol vo februari 2020
prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody, aviak spoloénu domacnost nezdieflaju. V. Y. sa zdrziava
pravdepodobne vo Velkych KapuSanoch.

Dra 03.08.2020 bol na urad doru¢eny podnet na riedenie nepriaznivej situacie v rodine - zanedbanie
starostlivosti, z Mestského Uradu Moldava nad Bodvou. V podnete bolo uvedené, ze starostlivost zo
strany matky o maloleté deti je nesystematicka, obmedzuje sa len na zabezpelovanie zakladnych
Zivotnych potrieb. Matka nezvladala vychovu svojich deti, v rodine chybala rodiCovska autorita.
Nezaujem a neschopnost matky ako aj zavislost maloletého Q. na toluéne mali nepriaznivy vplyv
na maloleté deti. Malolety Q. vObec nereSpektoval svoju matku, potuloval sa po meste, Zobral pri
obchodnych domoch, na o nabadal aj svoje sestry. Podla tvrdeni susedov sa malolety Q. vyhrazal svojej
matke, spraval sa agresivne a arogantne. Matka v ramci rozhovoru uviedla, Ze je pravda, Ze malolety
Q. ju nereSpektuje, tula sa po meste a sprava sa agresivne a preto Ziadala o jeho umiestnenie v centre
pre deti a rodiny.

Z uvedenych dévodov bol malolety Q. dfia 6.10.2020 doasne umiestneny do Centra pre deti a rodiny
Stés, toho &asu Centrum pre deti a rodiny Medzev neodkladnym opatrenim Okresného sudu Kosice -



okolie, €.k.19P/278/2020 zo dfia 2.10.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 24.10.2020. Uznesenim
Okresného sudu Kosice okolie, €.k. 19P/351/2020, zo dfia 15.3.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dfia 1.5.2021, bolo maloletému Q. uloZené vychovné opatrenie na ucely zabezpec&enia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov v rodine, a to pobytom v Centre pre deti a rodiny Medzev na dobu 6 mesiacov od
pravoplatnosti uznesenia. Vychovné opatrenie v8ak nesplnilo svoj ucel.

Po umiestneni maloletého Q. do Centra pre deti a rodiny Medzev sa v Moldave nad Bodvou konala
pripadova konferencia, na ktorej sa zu€astnila aj matka maloletého, ktora uviedla, Ze ma zaujem o navrat
maloletého dietata do rodinného prostredia, slubila, Ze bude maloletého pravidelne kontaktovat, prip.
umozni pobyt maloletého v rodinnom prostredi za u€elom budovania a upeviiovania vztahu matky s
dietatom. Matka v3ak maloletého v zariadeni nekontaktuje, neinformuje sa o jeho zdravotnom stave a
prospievani. K zlepSeniu pomerov na strane matky tiez nedo$lo, matka s maloletymi detmi B. Z. J. obyva
jednu izbu starého murovaného rodinného domu, ktora je zariadena star§im opotrebovanym nabytkom,
dvoma jednol6zkovymi postelami, skrifiou na potraviny a veci osobnej potreby, nefunk&nou chladni¢kou
a pieckou na tuhé palivo, ktora sluzi na vykurovanie a pripravu stravy. Elektrina je zabezpe&ena od
susedov, vodu Cerpaju z miestnej studne. Hygiena domacnosti je na vefmi nizkej urovni. Matka ma nizky
intelekt a zdravotné problémy, navstevy u lekara vdak zanedbava.

3. Uznesenim zo dha 26.10.2021 zacal tunajsi sud konanie vo veci bez navrhu.

4. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu 19P/278/2020 sud zistil, Ze uznesenim zo dna 2.10.2020
bol malolety zvereny do dogasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Stés. Malolety bol prijaty do
zariadenia dfia 6.10.2020.

5. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu 19P/351/2020 sud zistil, Ze uznesenim zo dfia 15.3.2021 bolo
maloletému uloZené vychovné opatrenie na ucely zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov
v rodine maloletych deti pobytom v Centre pre deti a rodiny Medzev (predtym Centrum pre deti a
rodiny Stés) na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dfia 1.5.2021. Zo spravy Centra v predmetnom spise zo dha 21.1.2021 sud zistil, ze malolety bol
umiestneny ihned na skupinu v rodinnom dome, kde uz boli jeho dvaja starsi bratia. Adaptacia prebehla
bez vyraznejSich problémov, najbliZSie ma k svojim sdrodencom, nezaspi, pokial nie su vSetci traja
spolu na izbe. Medzi sirodencami je vidno surodenecké prepojenie. Spociatku spominal matku a sestry,
aktualne rodinu sam nespomina. Do kolektivu deti zapadol dobre.

6. Podla ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

8. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

10. Podra ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

11. Podfa ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.



12. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladnym opatrenim
mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

13. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, sud mbzZe nariadit’ Ustavnu starostlivost
len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné
opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodic¢ia nemodzu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta
z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo
do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZzne narusenie vychovy maloletého dietata sa
nepovazuju nedostatocné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

14. Cielom neodkladnych opatreni v obc&ianskom konani je usporiadat doasne pomery medzi
uCastnikmi. Pri nariadovani neodkladnych opatreni v konani starostlivosti o maloletych postacuje
zdévodnenie potreby do¢asnej Upravy pomerov maloletého dietata v jeho zaujme.

15. Zo skuto€nosti uvedenych uradom prace, socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze vychovné opatrenie
vo forme pobytu maloletého v centre pre deti a rodiny nesplnilo svoj uc€el. Vychovné opatrenie
bolo nariadené za ucelom zabezpelenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého, a to
nevyhovujuceho domaceho prostredia, kde matka nezvladala vychovu maloletého, umoziovala mu
viest tulavy spOsob Zivota, Zzobrat, pozivat navykové latky. Malolety matku nereSpektoval, bol agresivny,
sama matka nakoniec poZadovala jeho umiestnenie v Centre. Doposial vykonanym Setrenim ma sud
za preukazané, Ze k naprave domacich podmienok v rodine nedoslo. Matka nevyvinula Ziadnu snahu
o zlep3enie svojich pomerov, maloletého v zariadeni nekontaktuje, neinformuje sa o jeho stave a
prospievani. Na strane matky nedoslo k Ziadnej zmene podmienok od umiestnenia maloletého. Naopak,
malolety sa na prostredie Centra pekne adaptoval. Je umiestneny v jednotke spolu so svojimi star§imi
surodencami, zapadol do kolektivu Centra, rad sa zapaja do spolo€nych €innosti, rad chodi do Skoly. Sud
ma na zaklade uvedeného obavu, Ze navratenim maloletého do domaceho prostredia by doslo opatovne
k ohrozeniu jeho vychovy a vyvoja, kde by matka umoZznila Frederikovi viest neprispésobivy spdsob
Zivota a proces reedukacie, ktory bol u maloletého zapoc€aty, by bol zmareny. Z uvedeného dévodu sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa zabezpedi kontinuita pobytu maloletého v zariadeni a nasledne
v konani budu dokladne skimané podmienky na strane matky, resp. moznost’ navratu maloletého do
domaceho prostredia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZno podat do 15 dni odo dha dorucenia
rozhodnutia na Okresny sud KoSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



