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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Michalom Tagajom, vo veci starostlivosti o maloletého
H. D., K.. D., X. XX XX XXXX, V. L. XXX XX P. L. XX, V..C.. Y. K. M. Y. Z., XXX XX Y. Z. XXXX, S. R.,
zast. obcou Breziny, dieta rodi¢ov: otec - H. D., K. D.J., X. XX XX.XXXX, V. L. P. L. XX, V.. C.. Y. U. J.
H.M. R, XXX XX R., J. XX, S. R.amatka - H. F., K. F., X. XX XX.XXXX, V. L. XXX XX P.L. XX, S.R., 0
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje malolettmu H. D, K.. D., X.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - pobyt v
Reedukacnom centre Velké Levare, 908 73 Velké Levare, najdlhSie na 6 mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. Matka H. F., K.. F., X.. XX XX.XXXXje povinna platit na vyzivu malolet¢ého H. D.J., K.. D.,
X XX XX XXXX vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta
podla osobitného zakona, mesacne vzdy do 20.-teho dna v mesiaci vopred, po¢nuc vykonatelnostou
tohto rozsudku na ucet Reedukacného centra Velké Levare, 908 73 Velké Levare.

lll. Otec H. D., K.. D., X.. XX XX.XXXXje povinny platit na vyzivu maloletého H. D., K.. D,
X XX XX XXXX vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta
podla osobitného zakona, mesacne vzdy do 20.-teho dna v mesiaci vopred, po¢nuc vykonatelnostou
tohto rozsudku, na ucet Reedukacného centra Velké Levare, 908 73 Velké Levare.

IV. Ziaden z Géastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 25.08.2021 bol tunajsiemu sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen
(dalej len ako ,Urad*) na nariadenie neodkladného opatrenia (a zhodne aj navrhom vo veci same;j),
ktorym by sud nariadil maloletému dalSi pobyt v reedukacnom centre Velké Levare, v ktorom sa
nachadza na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Zvolen &. k. 14P/29/2021-61 zo dna 27.07.2021.

2. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze malolety ma dlhodobo problémy so spravanim. Urad eviduje
rodinu uz od roku 2014, kedy malolety za¢al navstevovat zakladnu Skolu. Mal od zadiatku problémy
s u¢enim, matka mala vzdy s maloletym vychovné problémy. Malolety nebol pripraveny na Skolské
vyu€ovanie, rodi€ia sa o vysledky maloletého ani nezaujimali a so Skolou nespolupracovali. Podla
zisteni Uradu malolety matku nere$pektoval a dokonca ju fyzicky napadol. Toho &asu bola vec rieSena
dohovorom a od 08.09.2014 bol malolety klientom Centra pedagogicko-psychologického poradenstva
a prevencia vo Zvolene. Vychovné problémy s maloletym vSak pokraCovali ako v Skole, tak aj v
domacom prostredi. Malolety bol konfliktny a dokonca zadal pachat priestupkovu €innost. Matka
poziadala Urad o umiestnenie dietata v Diagnostickom centre, nakoniec si to v8ak rozmyslela a s



umiestnenim nesuhlasila. Od $kolského roku 2016/2017 bol malolety prijaty na Specialnu zakladnu $kolu
vo Zvolene, kde pokracovali problémy s jeho nevhodnym a nebezpeénym spravanim. Opakovane sa
dopusta priestupkovej €innosti (kradne a je agresivny). Otec maloletého bol dfia 16.06.2018 vzaty do
vazby a nasledne mu bol uloZeny trest odiatia slobody na 7 rokov, ktory v su€asnej dobe vykonava.
Urad ulozil dohlad nad vychovou maloletého, pri¢om malolety bol spolu so svojim bratom zaradeny do
vychovno-skupinového programu pre deti s poruchami spravania, ktory realizuje akreditovany subjekt
Detsky domov DKD DRaK PreSov. Napriek opatreniam uradu sa spravanie maloletého nezlepSilo.
Diia 04.06.2019 kontaktovala Urad obec, v ktorom méa malolety trvaly pobyt s tym, Ze spravanie
rodiny je neunosné, maloleté deti opakovane porusuju zakon a obclianske spolunazivanie, na €o
sa ich spoluob&ania neustale stazuju. Kedze vychovné opatrenie Uradu neplnilo svoj Ggel a matka
maloletého nedokéazala eliminovat neziaduce spravanie maloletého, navrhol Urad umiestnit’ maloletého
do reedukaéného centra, kde je malolety dodnes. Spravanie v zariadeni ma malolety primerané, v
prostredi sa adaptoval, patri medzi lepSich Ziakov. Po€as viano&nych prazdnin aj letnych prazdnin sa
malolety nachadzal v domacom prostredi. Okresny sud Zvolen nariadil maloletému vychovné opatrenie
formou pobytu v Reedukagnom centre Velké Levare, ktorému v3ak uplynie lehota 31.08.2021. Z
uvedeného dévodu je nutné vo veci rozhodnut neodkladnym opatrenim. U maloletého Maro$a je nadale;j
potrebna reedukacia v danom zariadeni, nakolko jeho spravanie nie je zatial dostato¢ne stabilizované. V
pripade skorého navratu do domaceho prostredia vznika obava z opatovného prepuknutia negativnheho
spravania, ktoré by vyustilo do priestupkového pripadne trestného konania. Je nutné upevnit a
stabilizovat' si svoje zatial pozitivhe spravanie v zariadeni minimalne po dobu dalSieho vychovného
opatrenia. Samotné zariadenie odporuca pokra¢ovanie v reedukacii maloletého.

3. Tunajsi sud uznesenim &.k. 19P/39/2021-17 zo dfa 26.08.2021 neodkladnym opatrenim nariadil
matke maloletého, aby od 01.09.2021 doCasne odovzdala maloletého Reedukaénému centru Velke
Levére, 907 73 Velké Levare 1106 a su€asne zaviazal oboch rodi€ov platit na maloleté dieta vyzivné
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to mesacne vzdy do 20-
teho dna v mesiaci vopred na ucet Reedukacéného centra Velké Levare.

4. Otec maloletého sa k navrhu vyjadril podanim doru¢enym sudu dfia 06.09.2021 a to tak, Ze s navrhom
suhlasi, nakolko sa na tom spolo¢ne s matkou maloletého dohodli (€.1. 32).

5. Malolety sa k navrhu vyjadril tak, Ze by chcel ist domov; lutuje, €o spravil a uvedomil si to. Ked bude
pri rodine, nebude pachat trestné €iny, bude chodit do Skoly, ¢o slubuje. Nie je mu tam sice zle, ma tam
aj kamaratov, ale doma je lepsie (C.l. 59).

6. Na pojednavani 27.10.2021 navrhovatel (Urad) zotrval na navrhu. Uviedol, Ze malolety je aktuélne
v Reedukagnom centre Velké Levare, kde aj Urad Ziada, aby bol umiestneny na zéklade vychovného
opatrenia. Aktualne je malolety v stabilizovanom stave, avSak vyZaduje si dalSiu reedukéciu, nakolko je
v poslednom ro&niku povinnej Skolskej dochadzky a v pripade, Zeby nebol umiestneny v tomto centre,
matka by eSte nezvladla zabezpedit ukoncenie povinnej 8kolskej dochadzky, aj ked je s maloletym v
denno-dennom kontakte. Vztah matky s maloletym je relativne dobry, aviak je eSte potrebna dalSia
reedukacia - minimalne teda na dalSich 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Pokial ide o letné
prazdniny, malolety bol uvolneny na prazdniny, ¢o prebiehalo bez problémov a aktualne bude potom
uvolneny na Viano&né prazdniny.

6.1 Matka na pojednavani uviedla, Ze s navrhom suhlasi.

6.2 Opatrovnik maloletého, Obec Breziny Ziadal, aby bolo navrhu vyhovené. Uviedol, Ze sa ukazuje, Ze
reedukacia v danom centre ma velky vyznam pre maloletého - je Uplne iny ako bol predtym. Obec sa
s matkou predbezne aj dohodli, Ze na novy rok by malolety uz mohol nastupit do Banskej Bystrice na
nejaké uciliste. Aktualne je vSak eSte potrebné, aby malolety povinnu Skolski dochadzku dokondil tak,
Ze bude umiestneny v Reeduka¢nom centre Velké Levare.

7. Sud pri rozhodnuti vychadzal z vyjadreni u€astnikov konania (okrem maloletého s navrhom suhlasili
vSetci) a z vykonaného dokazovania listinnymi dékazmi, z ktorych i.a. vyplyva, Ze otec maloletého je
aktualne vo vykone trestu odnatia slobody s predpokladanym ukon&enim trestu 15.06.2025 (&.I. 15). Zo
Spravy z komplexného hodnotenia Reedukacného centra Vrable z 03.09.2021 (€.l. 27-28) vyplyva, Ze:
“H. spravanie je v podmienkach zariadenia ustalené. V reZimovom systéme dokézZe adekvatne fungovat.
Nema vS8ak dostatoCne internalizované normy spravania, v ddsledku ¢oho dochadza k poruSovaniu
pravidiel mimo prostredia reedukaéného centra. V zatazovych situaciach sa eSte nedokaze uplne



ovladnut. Vyzaduje si nedirektivny pristup. Je nutné rozvijat' u neho socialne zru¢nosti a systém hodnét,
aby sa vedel zaradit do bezného Zivota. VyZaduje si citlivy pristup a pozitivhe posilfiovanie Ziaduceho
spravania. Ziaduce je u neho povzbudenie, aj pri minimalnej snahe. Nakolko sa u neho vyskytuje
impulzivne spravanie, dolezity je aj nacvik kontroly emocionality, relaxatné a uvolfiujice cvicenia.
Reedukacia sa javi ako vhodna forma prace s dietatom. Usmerfiuje jeho spravanie a pozitivne vplyva na
jeho osobnostny a emocionalny vyvin. Odporu¢ame aj nadalej pokraovat v reedukécii.“ Z Hodnotiace;j
spravy Reedukacného centra Velké Levare zo dfia 05.10.2021 (€.l. 58) vyplyva, Ze: ,Po prichode do
reedukaéného centra bol malolety zaradeny do pripravného roénika OU, odbor stavebna vyroba. Jeho
vedomostna uroven zodpoveda ukonéenému vzdelaniu, €ita plynule, s mensimi chybami. S pomocou
dokaZze text reprodukovat. Ma primeranu slovnu zasobu. Jeho pismo je nedhladné, ovlada matematické
ukony, ako Citanie, od¢itanie, nasobenie, delenie s mensimi chybami. Ma primerané usudkové myslenie,
priemerné osvojenie geometrickej zruénosti. Pracovnu €innost’ vykonava rychlo, ale na ukor kvality.
VyZaduje kontrolu. Adaptacia prebehla bez vyraznych problémov. Zaradil sa do kolektivu, nasiel si
kamaratov. Viacerych chlapcov pozna z predchadzajuceho zariadenia vo Vrabloch. Do vychovnych
Cinnosti sa zapaja, je aktivny, Sportuje a po€uva hudbu, autority reSpektuje, povinnosti si pini pod
dohlfadom. Ma priestupky vo€i vnutornému poriadku zariadenia, ako vulgarne vyjadrovanie a porusenie
BOZP, opustanie skupiny. Jedna sa o pubescentnu, extrovertne ladenu osobnost s disharmonickym
vyvojom, s intelektom v pasme fahkého mentélneho postihnutia. Je emocionalne nezrely, ma znizenu
frustranu toleranciu. Je velmi lahko ovplyvnitelny, najma v negativnhom smere. M4 tendenciu inklinovat
k dominantnym chlapcom a podliehat im. Na svoje spravanie nema dostato¢ny nahlad, socialne normy
nema dostatoéne zvnutornené. V telefonickom kontakte je s matkou. Reedukacia sa javi nadalej
potrebna. Reedukadné centrum Velké Levare odporu€a nariadenie vychovného opatrenia v naSom
zariadeni.” Z Vyjadrenia UPSVaR Zvolen zo dia 28.09.2021 vyplyva, Ze v zariadeni navétevuje malolety
SOU a podrobuje sa reedukacii, ktord je u neho aj nadalej potrebna na upevnenie si pozitivneho
spravania. Pokial ide o vyjadrenie matky, tato nie je schopna objektivne posudit’ vychovu a spravanie
sa maloletého - matka nadalej nadmerne pouziva alkoholické napoje, Zije neusporiadanym spdsobom
Zivota. Matka len prezentuje tizbu navratu syna do domacnosti, avdak aj po€as letnych prazdnin sa
Casto tulal, pozival alkohol a neadekvatne travil vofny &as, ¢o vSak matka nepripusta. Matka dlhodobo
tendenciu zakryvat problémové spravanie maloletého Maro3a. Malolety je nadalej v povinnej 8kolskej
dochéadzke, taktieZ je nutné prihliadnut na pachanie trestnej €innosti, ktora by v domacom prostredi
pokraCovala, nakolko je malolety vefmi fahko ovplyvnitefny a nedostatok finanénych prostriedkov u
matky by ho nutili v tomto konani pokracovat'.

8. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v
odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti
ich véli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48,
buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo
porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

9. Podla § 37 ods. 5 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi¢ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

12. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



13. Podfa § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc¢asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

14. Sud s ohfadom na vychovné problémy v rodine maloletého navrhu na nariadenie vychovného
opatrenia vyhovel a rozhodol tak, ako je vo vyroku I. tohto rozsudku uvedené. Vychovny proces zacaty
v tomto zariadeni podfa vykonaného dokazovania maloletému prospieva, v zariadeni sa uz adaptoval
a jeho vychovny a vzdelavaci proces uz bol nastaveny a pokraduje pozitivnym smerom. S navrhom
napokon suhlasila aj matka maloletého, otec maloletého ako aj opatrovnik maloletého. Je Ziaduce,
potrebné a v zaujme maloletého, aby malolety v tomto procese pokracoval az kym dokoné&i povinnu
Skolsku dochadzku. Rodi¢ia maloletého v tomto €ase nie su eSte schopni zabezpedit' jeho povinnu
Skolsku dochadzku a zabranit jeho zaskolactvu a pachaniu priestupkovej ¢innosti. Malolety potrebuje
staly dohfad, rezim, potrebuje si osvojit zdkladné povinnosti, niest zodpovednost adekvéatnu jeho
veku, naudit sa uvedomovat’ si nasledky svojho spravania a svoje perspektivy. Pokial bude malolety v
zariadeni (reedukaénom centre), su jeho rodiia povinni prispievat tomuto centru mesaéne na vyZzivu ich
maloletého dietata sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta,
stanovenou zakonom ¢&. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime (vyrok Il. a vyrok Ill.). O trovach konania
(vyrok 1V.) sud rozhodol v zmysle § 52 z&k. €. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Zvolen, pisomne v piatich vyhotoveniach. Podla § 362 CSP odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo
v lehote podané na prislusnom odvolacom sude, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne a
¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Odvolanie mozno odbvodnit’ tym, ze a) neboli splnené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej (§ 365 CSP).

Podla § 62 zakona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako ,CMP*) odvolanie
mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku. Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu
uklada vykonatelny exekuény titul vo vyroku, v ktorom bola upravena starostlivost' o maloletého, styk s
maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze opravneny podat’ navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu (§ 376 CMP).



