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Uznesenie

Okresny sud Presov, samosudcom Mgr. Marianom Polagekom, v trestnej veci obv. S. Y., B.. XX.XX.XXXX
P. T., O. X. V., C. T,, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, dna
27. oktébra 2021 v PreSove takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
a § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestné stihanie obv. S. Y., B.. XX.XX.XXXX P. T., O. X.
V., C. T., pre skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, Ze od mesiaca jun 2020 doposial si v mieste trvalého
bydliska a inde ako prirodzeny otec maloletej W. Y., B.. XX. XX.XXXX umyselne riadne a v€as neplnil
vyzivovaciu povinnost na svoju maloleti dcéru aj napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu PreSov
sp. zn. 30P/331/2018 z 13.02.2019, pravoplatnym 08.03.2019, bol zaviazany prispievat’ na jej vyzivu
sumou 100 Eur mesacne, ktoré ma poukazovat k rukam matky maloletej Z. Z. vzdy do 20. dfia v mesiaci
vopred pocnuc pravoplatnostou rozsudku opakovane do buducna, napriek tomu, Ze do 28.08.2020 bol
zamestnany, pracovny pomer ukongil dohodou a v nasledujicom obdobi nebol evidovany ako uchadzaé¢
0 zamestnanie na prisluSnom urade prace, socialnych veci a rodiny, &im mu za uvedené obdobie vznikol
dih na vyzivnom vo vySke 850 Eur, zastavuje, pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Dfia 22.03.2021 podala prokuratorka Okresnej prokuratiry PreSov na obvineného S. Y. obZalobu pre
vySSie uvedeny skutok, ktory po pravnej stranke kvalifikovala ako precin zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Nasledne Okresny sud PreSov trestnym rozkazom zo dnia 30.08.2021, &. k. 5T/23/2021-105 uznal
obvineného vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zékona a za
to mu ulozil trest odfatia slobody 6 (8est) mesiacov, vykon ktorého podmieneéne odloZil na skusobnu
dobu 1 (jeden) rok.

Proti uvedenému trestnému rozkazu podal v zékonnej lehote obvineny odpor s tym, Ze zakonnu
povinnost vyZivovat’ maloletu dcéru si od prvého dia nového roka plni, priCom plati aj dlzné vyzivné, k
¢omu pripojil fotokdpie postovych poukazok zo dna 15.01.2021 a 17.02.2021 o zaplateni vyzivného v
sume po 100,- Eur, zo dfia 16.03.2021, 16.04.2021, 17.05.2021, 16.06.2021, 17.07.2021 a 07.08.2021
o Uhrade vyzivného v sume po 200,- Eur.

Nasledne na zaklade vyzvy sudu, svedkyfia poskodena Z. Z. oznamila sudu, Ze obvineny S. Y. ma dlh
na vyzivnom vo vztahu k maloletej dcére W. Y. vyrovnany. K oznameniu pripojila fotoképie postovych
poukazok zo diia 09.12.2020, 28.12.2020, 15.01.2021 a 17.02.2021 o zaplateni vyzivného v sume
po 100,- Eur, zo dia 16.03.2021, 16.04.2021, 17.05.2021, 16.06.2021, 17.07.2021, 07.08.2021 a
16.09.2021 o uhrade vyzivného v sume po 200,- Eur, ako aj fotokdpie postovych poukazok (ktoré sa uz
v spisovom materiali nachadzaju) zo dfia 15.01.2020, 18.02.2020, 16.03.2020, 20.04.2020, 11.05.2020



o Uhrade bezného vyzivného v sume po 100,- Eur mesacne a zo dna 29.04.2020 o uhrade vyZivného
v sume 50,- Eur.

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin a zlo¢in s vynimkou
obzvlast zavazného zloginu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu trestné
stihanie zastavi, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/301/20200101>.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost
¢inu.

Sud preskumal podanu obzalobu, pri€om celkovy dih na vyZzivhom zo strany obvineného pre jeho mal.
dcéru W. Y., B.. XX XX.XXXX ¢&ini za Zalované obdobie sumu 850,- Eur, a to s poukazom na jeho
z&konnu vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyvala priamo zo zdkona o rodine €. 36/2005 Z.z., ako aj s
poukazom na rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 30P/331/2018 zo dfia 13.02.2019, pravoplatnym
dria 08.03.2019, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej W. sumou 100,- € mesacne, vzdy
do 20-teho dia v mesiaci vopred k rukdm matky.

Po preskumani obZaloby sud dospel k zaveru, Ze trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, kedze
z oznamenia po8kodenej vyplyva, Ze obvineny uhradil dizné vyzivné v celej sume k rukdm matky Z. Z.,
a teda doslo k splneniu vyZivovacej povinnosti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide
o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20200101>, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S poukazom na vy3Sie uvedené a na citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie zastavil.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staznost do 3 (troch)
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu
PreSov. Staznost ma odkladny ucinok.



