Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 16Csp/78/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6723202848

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Durianova

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2024:6723202848.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen, v konani pred sudkyfiou JUDr. Katarinou Durianovou, v spore Zalobcu PROFI
CREDIT Slovakia, s.r.o. ICO: 35 792 752, Pribinova 25, 824 96 Bratislava — Ruzinov, zast. JUDr. Peter
Kovag, s.r.o. 1ICO: 36 857 033, Kubaniho 16, Bratislava — Staré Mesto, proti Zalovanému A. B. A., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom C. XXXX/XXX, XXX XX D., o zaplatenie 5 331,16 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5 331,16 Eur spolu s Grokmi z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 5 331,16 Eur od 17.06.2022 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o vyske nahrady trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajiemu sudu dria 06.07.2023 Ziadal Zalobca zaviazat Zalovaného na
zaplatenie diznej istiny 5.331,16 Eur spolu s prisluSenstvom a trovami konania. Zalobu odévodrioval
zmluvou o spotrebitelskom uvere €. 8500271217 na dialku s nasledovnymi parametrami: Celkova vySka
uveru 4.100,00 Eur, doba trvania zmluvy: na dobu urcitu do terminu konecnej splatnosti tveru, urokova
sadzba uveru 16,82 % ro¢ne, ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) 18,14 %, celkové naklady
spojené s uverom 1.149,16 Eur, celkova Ciastka, ktort musi v suvislosti s iverom diZznik zaplatit 5249,16
Eur, vySka pravidelnej splatky 145,81 Eur, z toho splatka istiny tveru 113,89 Eur a splatka uroku 31,92
Eur, poCet splatok istiny Uveru a splatok uroku 36, terminy splatnosti splatky istiny a splatky uroku 22.
defi v kalendarnom mesiaci, datum splatnosti prvej splatky istiny Uveru a prvej splatky droku 22.2.2022,
termin konecnej splatnosti Uveru 22.1.2025, arokova sadzba pre pripad omeskania s uhradou splatok
uveru 5,00 % ro¢ne. Po uzatvoreni zmluvy Zalobca poskytol (vyplatil) Zalovanému na nim uvedeny a
overeny Ucet v banke dohodnuty Gver vo vyske 4.100,00 Eur a to diia 21.1.2022. Zalovany sa dostal do
omeskania s Uhradou splatok uveru uz pri splatke €. 1 a neuhradil ju ani iasto¢ne. Vzhladom k tomu,
Ze Zalovany bol v omeskani s Uhradou splatky o viac ako tri mesiace, bolo mu doru€ené ozndmenie o
uplatneni prava veritela podla § 565 Obcianskeho zakonnika, t.j. okamzitu splatnost’ iveru z dévodu
omeskania. Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 Obcianskeho zakonnika bolo Zalovanému
dorucené diia 31.5.2022. V sulade s ust. § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika doslo k uplatneniu tzv.
sankcie straty vyhody splatok diha 16.6.2022, kedy bol Zalovany povinny uhradit’ doposial neuhradené
splatky uveru. Celkova suma dlhu Zalovaného voc&i Zalobcovi z titulu Uverovej zmluvy predstavuje sucet
neuhradenych splatok, t.j. sumu 5.249,16 Eur. Zalovany pristlpil k poisteniu schopnosti splacat uver
poskytovaného spolonostou MetLife Europe Limited, pobocka poistovne. Na zaklade pristupenia k
poisteniu sa Zalovany zarover v zmluve zaviazal nahradit’ Zalobcovi sumu poistného, ktoré Zalobca
platil poistovatelovi. Tuto povinnost si Zalovany riadne a v€as nesplnil a ku dfiu zosplatnenia Uveru
mal uhradit’ Zalobcovi nahradu poistného v sume 82,- Eur. Dfiom zosplatnenia uUveru, ktoré nastalo
dfia 16.6.2022 poistenie zaniklo. Jednotlivé nahrady poistného boli splatné k 22. diAu v mesiaci, a teda



od dna nasledujuceho po ich splatnosti je Zalovany s ich uhradou v omeSkani. Na zaklade vysSie
uvedeného zavazky Zalovaného vo vySke 5.331,16 Eur pozostavaju: zo sumy neuhradenych zavazkov
podla uverovej zmluvy, a ktoré predstavuju sucet neuhradenych splatok, t.j. sumu 5.249,16 Eur, zo sumy
neuhradenych zdvazkov na nahradu poistného, ktoré je Zalovany povinnost zaplatit Zalobcovi, t.j. sumu
82,- Eur. Zalobca si uplatriuje Grok z omeskania 5 % roéne zo sumy 5. 331,16 Eur od 17.06.2022
do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. K zalobe Zalobca pripojil nasledujuce listinné dékazy: dohoda o podpisovani dokumentov na dialku
(€l. 4-6) zo diia 21. 1. 2022, Zmluva o spotrebitelskom uvere €. 8500271217 zo dna 21.1.2022 (&.1. 7-9
spisu), vSeobecné obchodné podmienky pre zmluvy o spotrebitelskom uvere (€.I. 10-12), Standardné
eurépske informacie o spotrebitelskom uUvere (€.1. 13-14), informacia o ro¢nej percentualnej miere
nakladov a o priemernej ronej percentualnej miere nakladov k zmluve €. 8500271217 (&.1. 15), vypis z
uctu (C.l. 16 spisu), oznamenie o zosplatneni zo dfia 8.5.2022 (&l. 17 spisu), doru€enka o doru€ovani
zosplatnenia (&.I. 18), prehfad platieb (€.I. 19), poistenie schopnosti splacat uver €. 00050482 zo diia
21.1.2022 (¢.l. 20-21), data dopytu (&.l. 66-69).

3. Zalovany sa k Zalobe Zalobcu Ziadnym spdsobom nevyjadril.

4. Sud vydal dina 13.10.2023 platobny rozkaz sp. zn. 16Csp 78/2023-75, ktory sa v8ak Zalovanému
nepodarilo dorudit, preto ho sud dria 28.12.2023 uznesenim sp. zn. 16Csp 78/2023-87 zrusil.

5. Sud na prejednanie Zaloby nariadil pojednavanie na defi 14.05.2024. Pravny zastupca Zalobcu sa
tohto pojednavania osobne nezuc&astnil, zaslal sudu ospravedinenie neudasti a suhlas s prejednanim
veci v jeho nepritomnosti, Zalovany sa tohto pojednavania nezu¢astnil, na pojednavanie bol predvolany
riadne a v€as podla § 116 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej aj ,CSP*) v spojeni s § 111
ods. 3 CSP. Zalovany neudast na tomto pojednavani neospravedinil, nepoziadal z délezitého dévodu
o odroCenie pojednavania, ked' za zistenia a vyhodnotenia tychto procesnych podmienok na konanie
sud na tomto pojednavani podla § 180 CSP spor prejednal a rozhodol v nepritomnosti pravneho
zastupcu zalobcu a v nepritomnosti Zalovaného.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, ktoré predloZil v konani Zalobca, Zalovany v
konani nepredloZil Ziadne dékazy a ani Ziadne dékazy neoznacil na vykonanie.

7.1 Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

7.2 Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

7.3 Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

7.4 Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

7.5 Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

7.6 Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.



7.7 Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

7.8 Podla § 53 ods. 6 Obcdianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevysSovat’ pripustni odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

7.9 Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

7.10 Podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

7.11 Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy (okrem inych) zo zmluvy o Uvere (§ 497).

7.12 Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

8.1 Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi predloZzenymi do konania Zalobcom, t.j. dohoda o
podpisovani dokumentov na dialku (¢l. 4-6) zo dnia 21. 1. 2022, Zmluva o spotrebitelskom uvere
€. 8500271217 zo dna 21.1.2022 (&.I. 7-9 spisu), vSeobecné obchodné podmienky pre zmluvy o
spotrebitel[skom uvere (€.I. 10-12), Standardné eurdpske informéacie o spotrebitelskom uvere (E.1.
13-14), informacia o ro¢nej percentualnej miere nakladov a o priemernej ro€nej percentualnej miere
nakladov k zmluve &. 8500271217 (&.I. 15), vypis z Gétu (€.l. 16 spisu), oznamenie o zosplatneni zo
dnia 8.5.2022 (&l. 17 spisu), doru€enka o doruovani zosplatnenia (&.I. 18), prehlad platieb (&.I. 19),
poistenie schopnosti splacat uver &. 00050482 zo dfia 21. 1. 2022 (¢.l. 20-21), data dopytu (&.l. 66-69).

8.2 Na zéklade vykonaného dokazovania a nespornych skutkovych tvrdeni Zalobcu ustélil skutkovy stav,
podla ktorého:

(1) Zalobca a Zalovany uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Uvere zo dfia 21.01.2022 na dialku, (bola
uzavreta taktiez dohoda o podpisovani dokumentov na dialku zo dfa 21.01.2022) na zaklade ktorej
poskytol Zalobca Zalovanému uver v sume 4.100,- €, ktory sa Zalovany zaviazal Zalobcovi vratit' spolu
s dohodnutym urokom v sume 5.249,16 € v 36 splatkach v sume 145,81 € mesacne (istina 113,89€
+ 31,92€ urok) so splatnostou prvej splatky dnfa 22.02.2022 a s konecnou splatnostou Uveru dha
22.01.2025, urokova sadzba 16,82% ro¢ne, RPMN 18,14%, celkové naklady s iverom 1.149,16€.

(2) Zalovany sa dostal do omeskania s uhradou splatok Uveru uz pri splatke €.1 a neuhradil ju ani
Giastocne,

(3) zalovany bol v omeskani s uhradou splatky o viac ako tri mesiace, bolo mu doruéené oznamenie
o uplatneni prava veritela podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika, t.j. okamzitu splatnost’ uveru z dévodu
omeskania. Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 Obcianskeho zakonnika bolo Zalovanému
dorucené diia 31.5.2022. V sulade s ust. § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika doslo k uplatneniu tzv.
sankcie straty vyhody splatok diha 16.6.2022, kedy bol Zalovany povinny uhradit’ doposial neuhradené
splatky uveru. Celkova suma dlhu Zalovaného voc&i Zalobcovi z titulu Uverovej zmluvy predstavuje sucet
neuhradenych splatok, t.j. sumu 5.249,16 €,

(4) Zalovany pristupil k poisteniu schopnosti splacat uver a na zaklade pristipenia k poisteniu
sa zalovany zaroven v zmluve zaviazal nahradit Zalobcovi sumu poistného, ktoré Zalobca platil
poistovatelovi. Tuto povinnost si Zalovany riadne a v€as nesplnil a ku dfiu zosplatnenia Uveru mal uhradit
Zalobcovi nahradu poistného v sume 82,- €. Dfiom zosplatnenia uveru, ktoré nastalo dha 16.6.2022
poistenie zaniklo,

(5) pred uzavretim spornej zmluvy o Uvere vykonal Zalobca ukony za u€elom zistenia bonity Zalovaného.



8.3 Na zaklade vykonaného dokazovania a nespornych skutkovych tvrdeni stran dospel sud k zaveru,
Ze Zalobca a zalovany uzavreli zmluvu o spotrebitefskom uvere dia 21.01.2022, pred uzavretim zmluvy
Zalobca skumal bonitu Zalovaného, Zalobca poskytol Zalovanému uver v sume 4.100,- €, Zalovany
poskytnuty Uver s urokmi nesplacal v dohodnutych splatkach riadne a véas. Zalobca splnil zakonné
podmienky na vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru a zalovanému vznikla povinnost' vratit zalobcovi
poskytnuty aver s dohodnutym urokom pred dohodnutou lehotou kone&nej splatnosti.

8.4 Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze zaloba Zalobcu je v plnom rozsahu dévodna.
Sud mal preukazané uzavretie zmluvy o spotrebitefskom uUvere zo diia 21.01.2022 podla zakona ¢&.
129/2010 Z. z. Sud nezistil Ziadne nedostatky v zakonnych nalezZitostiach zmluvy o Uvere. Sud mal
preukazané aj splnenie povinnosti Zalobcu skimat bonitu Zalovaného pred uzavretim zmluvy o Uvere. Na
zaklade zmluvy bol Zalovanému poskytnuty dver v sume 4.100,- €, ktory sa zalovany zaviazal Zalobcovi
vratit spolu s dojednanym urokom a nahradou poistného za poistenie schopnosti splacat’ iver. Nakolko
dojednané splatky Gveru, Uroku a poistné Zalovany nesplacal riadne a v€as vyhlasil Zalobca pred€asnu
splatnost’ Uveru. Nakolko Zalovany riadne nesplnil svoju povinnost' vratit' Zalobcovi Uver s dojednanym
urokom a poistnym bolo dévodné ulozit' tuto povinnost Zalovanému v prejednavanom spore. Prisidena
suma 5.331,16 € pozostava z dIZznej istiny v sume 4.100,- €, z dlZzného uroku v sume 1.149,16 € a z
nahrady poistného v sume 82,- € (ku dfiu zosplatenia Uveru). Nakofko Zalovany je v omeSkani s plnenim
penaznej sumy prisudil sud Zalobcovi aj uplatnené uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z dlznej sumy
5.331,16 € od 17.06.2022 do zaplatenia. Na zaklade uvedeného sud Zalobe Zalobcu v plnom rozsahu
vyhovel.

9.1 Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

9.2 Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

9.3 Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9.4 O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci a v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, podla
ktorého o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kongi. Nakofko Zalobca bol v konani v plnom rozsahu uspesny, priznal mu sud proti Zalovanému narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu (100 %). Z dévodu vykonatelnosti rozhodnutia o trovach konania
formuloval sud vyrok o naroku na nahradu trov konania do povinnosti ich nahrady (porovnaj napriklad
uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6Cdo/222/2016 zo dha 23.03.2017, sp. zn.
6Cdo/57/2017 zo diia 30.05.2017, sp. zn. 6Cdo/196/2016 zo dfia 22.06.2017 a sp. zn. 7Cdo/123/2016
zo dfia 04.04.2017). O samotnej vySke nahrady trov konania Zalobcu rozhodne sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.
2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi



subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade doru€enia podania do prebiehajiceho konania s uvedenim spisovej
znacky (§ 127 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti — Exekucny poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 370
ods. 1, § 376 CMP).



