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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyriou Mgr. Mariou Cernvékovou, v spore Zalobcu: Zapadoslovenska distribu¢na,
a. s., so sidlom Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518, proti zalovanej: Z. C., H.. XX XX.XXXX,
R. C. E. H. XXXX/XX B., XXX XX C. - Q., o zaplatenie sumy 120,- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 120,- eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 120,- eur od 23.01.2018 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa vodi Zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou dfia 07.02.2020 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie
sumy vo vy3ke 120,- eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5 % roCne zo sumy 120,-
eur od 23.01.2018 do zaplatenia, ako aj trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zzalovana si
objednala u Zalobcu preskusanie meracieho zariadenia - elektromera vyrobné Cislo 5736186. Podla
rozhodnutia URSO &. 0010/2017/E-PP zo dfia 24.05.2017 - Prevadzkovy poriadok prevadzkovatela
distribu€nej sustavy spolo¢nosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s., ktoré nadobudlo pravoplatnost dnia
14.06.2017, ¢l. 13 Meranie a odpocty, bod 13.1.10, ,Ak ma odberatel elektriny pochybnosti o spravnosti
merania udajov uréenym meradlom alebo zisti na uréenom meradle chybu, poziada Prevadzkovatela
o preskusanie. Prevadzkovatel je povinny do 30 dni od doru€enia pisomnej Ziadosti zabezpedit
preskusanie ureného meradla. Prevadzkovatel je povinny pogas presku3avania uréeného meradla
zabezpecdit nahradné urCené meradlo. Ak sa zisti chyba ur€eného meradla, ktora presahuje chybu
povolenu podla osobitného predpisu (§ 19 ods. 6 Zakona &. 142/2000 Z. z. o metrolégii a zmene a
doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov), naklady spojené s preskisanim a vymenou
uhradi Prevadzkovatel. Ak neboli na uréenom meradle zistené chyby, ktoré presahuju chybu povolenu
podla osobitného predpisu, uhradi naklady spojené s preskuSanim a vymenou ten, kto o preskisanie
a vymenu poziadal.“ Na z&klade objednavky Zalobca vykonal preskuSanie meracieho zariadenia
- elektromera vyrobné Cislo 5736186. Uréené meradlo bolo zaslané na posudenie Slovenskému
metrologickému ustavu, ktory dria 15.12.2017 vyhotovil Protokol o merani & 2035-650-221-17,
vysledkom, ktorého bol zaver, Ze ,v zmysle § 19 Zakona &. 142/2000 Z. z. o metroldgii v zneni neskorsich
predpisov, sa ur€ené meradlo povazuje za vyhovujuce®. Na zaklade tohto protokolu a v sulade s é€l.
13.1.10 prevadzkového poriadku PDS, ktory je zavazny pre vSetkych u&astnikov trhu s elektrinou,
si Zalobca vyfakturoval cenu v sulade s Cennikom sluZieb distriblcie elektriny Zapadoslovenska
distribuéna, a. s. (. polozky 72) platnym od 01.08.2016 do 31.03.2018, fakturou &. 3800144 splatnou
dfia 22.01.2018 sumu 120,- eur. Zalovana aj napriek pisomnym upomienkam a pokusom o zmier zo
dna 12.02.2018, 26.02.2018, 12.03.2018, 26.03.2018 a dna 10.04.2018, svoj zavazok voci zalobcovi v
celkovej vySke 120,- eur neuhradila.



2. Okresny sud Levice vydal vo veci dia 18.06.2020 platobny rozkaz sp. zn.: 16Csp/15/2020 - 45, ktory
sa v8ak Zalovanej nepodarilo dorugit do vlastnych rik, a preto ho sud uznesenim sp. zn.: 16Csp/15/2020
- 113 zo dna 04.08.2021 zrusil.

3. Sud Zalovanej dorucil Zalobu spolu s jej er’lohami podla § 116 ods. 2 CSP a zarover ju v zmysle § 167
ods. 2 CSP vyzval, aby sa k nej vyjadrila. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila, skutkové tvrdenia
Zalobcu nijakym sp6sobom nepoprela.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin predloZzenych Zalobcom a dalSimi
listinami tvoriacimi obsah spisu a vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfa § 297 pism. b)
CSP nakolko mal za to, Ze v predmetnom spore ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia
veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisludenstva neprevysuje sumu 1.000,-
eur. Sud tak rozsudok verejne vyhlasil podla § 219 ods. 3 CSP diia 27.10.2021.

5. Po oboznameni sa s listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

6. Zalovana si objednala u Zalobcu preskusanie meracieho zariadenia typ: ET 414 K, nazov meradla:
trojfazovy induk&ny elektromer, vyrobné €islo: 5736186. V zmysle bodu 13.1.10 Prevadzkového poriadku
prevadzkovatefla distribuCnej sustavy spolo€nosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s. schvaleného
rozhodnutim Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi zo dfia 24.05.2017, pravoplatného dfia 14.06.2017,
ak méa odberatel elektriny pochybnosti o spravnosti merania udajov uréenym meradlom alebo zisti
na uréenom meradle chybu, poZiada Prevadzkovatela o presku3anie. Prevadzkovatel je povinny do
30 dni od doru€enia pisomnej Ziadosti zabezpe it preskusanie uréeného meradla. Prevadzkovatel je
povinny pocas presku$avania ureného meradla zabezpecit nahradné uréené meradlo. Ak sa zisti chyba
uréeného meradla, ktora presahuje chybu povolenu podfa osobitného predpisu (§ 19 ods. 6 zakona
€. 142/2000 Z. z. o metroldgii a zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov),
naklady spojené s preskudanim a vymenou uhradi Prevadzkovatel. Ak neboli na uréenom meradle
zistené chyby, ktoré presahuju chybu povolenu podfa osobitného predpisu, uhradi naklady spojené
s presku$anim a vymenou ten, kto o preskusanie a vymenu poziadal. Zalobca vykonal preskusanie
meracieho zariadenia €.: 5736186 prostrednictvom Slovenského metrologického uUstavu, priCom z
Protokolu o merani &. 2035 - 650 221 - 17 zo dfia 15.02.2017 vyplyva, Ze uréené meradlo sa v zmysle
§ 19 Zakona &. 142/2000 Z. z. povaZuje za vyhovujlce. Zalobca tak vystavil Zalovanej za preskusanie
meracieho zariadenia fakturu &.: 3800144 zo dria 08.01.2018, splatnu dfia 22.01.2018 vo vyske 120,-
eur. Z cennika sluzieb distribucie elektriny Zapadoslovenska distribu¢na, a. s., t€inného od 30.06.2016
vyplyva, Ze cena za preskusanie elektromera $tandardného trojfazového je 120,- eur s DPH. Zalobca
Zalovanu upomienkami a pokusmi o zmier zo dha 12.02.2018, 26.02.2018, 12.03.2018, 26.03.2018 a
zo dia 10.04.2018 opakovane vyzyval na uhradu diZznej sumy, avSak neuspedne.

7. Podla § 488 Zakona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®),
zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznikd pravo na plnenie (pohladavka) od
diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

8. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

9. Podfa § 559 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne
a vcas.

10. Podfa prvej vety § 517 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

11. Podfa § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



12. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

13. Podla § 232 ods. 3 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

14. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

15. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze Zaloba bola podana dovodne.
Skuto¢nost, Ze si zalovana objednala u Zalobcu preskusanie meracieho zariadenia, nebola medzi
stranami sporu sporna. Zalobca zabezpedil preski$anie meracieho zariadenia prostrednictvom
Slovenského metrologického ustavu, priCcom z Protokolu o merani €. 2035 - 650 221 - 17 zo dfia
15.02.2017 vyplyva, Z2e ur€ené meradlo sa v zmysle § 19 Zakona €. 142/2000 Z. z. povaZuje
za vyhovujuce. Podla bodu 13.1.10 Prevadzkového poriadku prevadzkovatela distribuénej sustavy
spolognosti Zapadoslovenska distribuéna, a. s. schvaleného rozhodnutim Uradu pre reguldciu sietovych
odvetvi zo dfia 24.05.2017, pravoplatného dfia 14.06.2017, ak neboli na uréenom meradle zistené chyby,
ktoré presahuju chybu povolenu podla osobitného predpisu, uhradi naklady spojené s preskisanim a
vymenou ten, kto o preskuSanie a vymenu pozZiadal. KedZe Zalovana cenu za preskuanie meracieho
zariadenia ani napriek opakovanym vyzvam Zalobcu neuhradila, sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a
Zalovanu zaviazal na zaplatenie tejto ceny vo vy3ke 120,- eur.

16. Pretoze Zalovana svoj pefiazny zavazok riadne a v€as nesplnila, dostala sa podla prvej vety §
517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika do omes$kania, v désledku ¢oho ma zalobca pravo pozadovat od
Zalovanej popri plneni aj uroky z omeSkania podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s
§ 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Zb., ktoré sud Zalobcovi priznal odo dna
nasledujuceho po dni splatnosti vystavenej faktury tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

17. Lehotu na plnenie Zalovanej urcil sud podla § 232 ods. 3 CSP.
18. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

19. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

20. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

21. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako strane v
konani uspednej v celom rozsahu, priznal vo¢i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim podla § 262 ods. 2 CSP po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Levice.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



