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Rozhodnutie

Okresny sud Humenné sudkynou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
deti : A. B., nar. XXXX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX a A. B., nar.
XX XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Humenné, za
Ucasti rodicov C. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XX a za uCasti
prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné, o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud uklada maloletym detom A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX. XX.XXXX,
A. B., nar. XX.XX.XXXX a ich rodié¢om C. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B., nar. XX XX.XXXX, povinnost
podrobit’ sa socialnemu poradenstvu v Centre pre deti a rodiny Snina, pracovisko Humenné po dobu
6 mesiacov.

odovodnenie:

1. Dia 09.07.2024 bol stdu dorugeny podnet Uradu préce, socialnych veci a rodiny Humenné, v ktorom
urad prace ziadal, aby sud ulozil maloletym detom a rodi€om podrobit sa socialnemu poradenstvu
v Centre pre deti a rodiny Snina, pracovisko Humenné po dobu 6 mesiacov.

2. V podnete uviedli, Ze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podal dia 13.06.2023 na
Okresny sud Humenné podnet na uloZenie vychovného opatrenia. Okresny sid Humenné rozsudkom
sp. zn. 8P/179/2023 zo dfia 04.08.2023 uril dohfad nad vychovou mal. deti, ktory sa bude vykonavat
za suginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Humenné po dobu 12 mesiacov. Zaroveii uloZil
rodi€om mal. deti C. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar.XX.XX.XXXX povinnost spolupracovat’s organom
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Humenné po dobu 12 mesiacov. Dévodom uloZenia
vychovného opatrenia boli neospravedinené hodiny mal. deti a neplnenie povinnej Skolskej dochadzky.
Rodi¢ia boli opakovane upozorfiovani na neplnenie Skolskej dochadzky svojich maloletych deti, so
Skolou nespolupracovali, nereagovali na vyzvy zo strany Skoly a svoje deti podporovali v zahal&ivom
spbsobe Zivota. V juni 2023 bol podany podnet na preSetrenie podozrenia zo spachania trestného
¢inu. Napriek ulozenému vychovnému opatreniu a podanému trestnému oznameniu mali mal. deti v
prvom polroku opat neospravedinené hodiny. C.. A. - 183 neospravedinenych hodin, mal. C. - 188
neospravedinenych hodin, mal. D. - 246 neospravedinenych hodin a mal. A. - 147 neospravedinenych
hodin. Z tohto dévodu drfia 22.02.2024 podal organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
opatovne podnet na preSetrenie podozrenia zo spachania trestného &inu. Organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately Humenné vykonava v rodine pravidelné navstevy, zhodnotil mieru
ohrozenia na strednu, vypracoval plan soc. prace a plan vychovného opatrenia, v ktorom rodi€¢om a
maloletym detom stanovili ulohy. Obaja rodi¢ia su pravidelne pouceni o svojich povinnostiach. Motivacné
rozhovory su zamerané na nutnost dodrziavania povinnej Skolskej dochadzky, vnutorného poriadku
Skoly, sluSného spravania v Skolskom prostredi. Pri rozhovore s rodi€émi sa zamerali na vzajomnu
komunikaciu s mal. detmi, aby vzniknuté problémy rieSili konStruktivhou komunikaciou, nie pouzivanim
vulgarizmov. Komunikacia s rodiémi je narocna. Otec maloletych deti riedi problémy so Skolou, hnevom a
krikom, slova su plné vulgarizmov. Matka maloletych deti sa po€as naSich navstev stazovala, Ze maloleté



deti nereSpektuju jej prikazy, odmietaju chodit do Skoly. Plan vychovného opatrenia bol vypracovany
za spoluprace s obcou Brekov. Starosta obce E. F. G. H. ich informoval, Ze s rodiémi mal. deti vykonal
motivacné rozhovory k plneniu rodiovskych povinnosti vyplyvajucich zo zakona, mal. deti boli pou¢ené
o povinnosti plnenia povinnej Skolskej dochadzky. Rozhovory boli vykonané na obecnom urade a v
prirodzenom prostredi mal. deti. V aprili 2023 bola rodina zapojena do vychovno - skupinového programu
pre deti s problémami spravania, ktory vykonava Centrum pre deti a rodiny DRaK PreSov. Z priebezne;j
spravy centra vyplyva, Ze rodine B. je pravidelne poskytnuté odborné poradenstvo a intervencie s
cielom podporit rodiCovské kompetencie a motivovat mal. deti k plneniu Skolskych povinnosti. Centrum
pre deti a rodiny DRaK PreSov v rodine nadalej vykonava opatrenia. Napriek spolupraci vSetkych
zU&astnenych subjektov sa Skolska dochadzka mal. deti nezlepsila. Mal. A. bola Ziakou 8. roénika ZS
Pugagevova Humenné, ktora opakovala ro€nik kvoli vysokému podtu vymeSkanych hodin a slabému
prospechu. V prvom polroku neprospela zo slovenského jazyka, matematiky, chémie, bioldgie, geografie
a dejepisu. Maloleta mala v prvom polroku 183 neospravedinenych hodin. V druhom polroku mala
neospravedinenu iba jednu hodinu. Podla vyjadrenia triednej ucitefky C. E. I. je mal. A. Sikovna a pri
pravidelnej dochadzke by mohla dosahovat dobré vysledky. Maloleta ma k dispozicii konzultaéné hodiny
aj Skolsku psychologi¢ku, ktort vébec nevyuzivala. Napriek tomu vyucujuaci maloletej dopomohli, aby
opat nemusela opakovat roénik. Mal. C. bol Ziakom siedmeho roénika ZS Puga&evova Humenné, ktory
opakoval kvoli vysokému poctu vymesSkanych hodin a slabému prospechu. V prvom polroku mal C. 188
neospravedinenych hodin. V druhom polroku boli uz len dve neospravedinené hodiny. Podla vyjadrenia
triednej ucitefky C. J. K. L. bol v prvom polroku uskutoéneny pohovor C. a Skolskej psychologicky,
ktora mal. C. vysvetlila vyznam povinnej Skolskej dochadzky a nasledky jej zanedbavania. Neskér
bol uskuto€neny pohovor z dovodu, Ze C. sa spraval k svojim spoluziakom a uclitefom agresivne,
hrubo a vulgarne. Velmi tazko prijimal upozornenie za nevhodné spravanie a dodrziavanie Skolského
poriadku. V druhom polroku nastala u C. vyrazna zmena. ZlepSila sa dochadzka do Skoly, mal iba
dve neospravedinené hodiny. Zmena nastala aj v spravani maloletého a rodi¢ov. Matka maloletého
zacala pravidelne komunikovat' so 8kolou, zaroveri matka suhlasila s psychologickym vySetrenim
mal. C.. Mal. D. bola Ziagkou piateho roénika ZS Pugadevova Humenné. V prvom polroku mala
246 neospravedlnenych hodin. Podla vyjadrenia triednej ucitelky C. C. M. Ziatka nemda problém s
komunikéaciou, na hodinach je aktivna, dava pozor. Vzhladom na velky po¢et vymeSkanych hodin bol
vykonany pohovor maloletej s psychologi¢kou, ktora jej vysvetlila dblezitost’ plnenia Skolskej dochadzky,
v pripade neplnenia jej nasledky. Komunikacia v druhom polroku sa zlepSila, rodi¢ia zaali oznamovat
nepritomnost Ziacky prostrednictvom SMS sprav alebo telefonicky. Mal. A. bola Zia¢kou tretieho
roénika ZS Brekov. V prvom polroku mala A. 147 neospravedinenych hodin. V druhom polroku uz
nemala Ziadne neospravedinené hodiny. Podla vyjadrenia triednej ulitelky je mal. A. k spoluziakom
priatelska, spravanie k ucitelom je uctivé. V druhom polroku sa zlepSila nielen dochadzka do 3koly,
ale aj komunikacia s rodi¢mi, ktori uz pravidelne informuju Skolu o nepritomnosti maloletej. Z priebehu
vyhodnocovania planu vychovného opatrenia a vykonavania opatreni socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately vyplynulo, Ze je potrebné s rodinou nadalej pracovat. Organ socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately Humenné konstatuje, Ze vychovné opatrenie sp. zn. 8P/179/2023 zo dna
04.08.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 17.08.2023 nesplnilo svoj ucel i napriek pozitivnym
zmenam. Podla nazoru organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Humenné rodicia
maloletych deti svojim spravanim ohrozuju ich priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Zaroven
ohrozuju a narusuju riadnu vychovu svojich deti.

3. Na pojednavani dna 18.09.2024 kolizny opatrovnik trval na podanom podnete. Uviedol, Ze
predchadzajuce opatrenie nesplnilo svoj Ucel, ktorym bol dohlfad nad vychovou maloletych deti, preto
je potrebné pristupit k prisnejSiemu vychovnému opatreniu, aby rodina bola zapojena do socialneho
poradenstva v Centre pre deti a rodiny Snina, pracovisko Humenné.

4. Rodi¢ia sa na pojednavanie dna 18.09.2024 nedostavili a svoju neuc¢ast neospravedinili.

5. Podfa § 37 ods. 3 pism. d ) Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho
rodiCom povinnost podrobit’ sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

6. Po vykonanom dokazovani bolo zistené, Ze maloleté deti mali v Skolskom roku 2023/2024 mnozZstvo
vymeskanych a neospravedinenych vyu€ovacich hodin a spolupraca rodi€ov so Skolou a koliznym
opatrovnikom bola nedostato&na. Po uloZeni vychovného opatrenia v konani 8P/179/2023 a po



vykonavani opatreni zo strany organu socialnopravnej ochrany deti socialnej kurately sa situacia
a dochadzka maloletych deti do 8koly zlepSila, av8ak vzhfadom na dévodnu obavu o zdravy psychicky,
fyzicky a socialny vyvin maloletych deti je potrebné nadalej s rodinou pracovat. Na zaklade tychto
dovodov sud podnetu Uradu prace na uloZenie vychovného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



