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Rozhodnutie

Okresny sud Humenné sudkynou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce, za G€asti rodi¢ov: C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, E. F.
G.F. E.H. H. al. J,, nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, t. €. B. XXX, K. L. a za u€asti prokuratora Okresnej
prokuratury Humenné, o nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX nariaduje Ustavnu starostlivost, ktora sa bude realizovat
v Centre pre deti a rodiny svatého B., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce.

II. Rodiov zavazuje prispievat na vyzivu maloletého v rozsahu 30 % zo sumy Zzivotného minima
mesacne na ucet Centra pre deti a rodiny svatého B., M. XXX, C., vzdy do 15. diha v mesiaci, po¢nuc
pravoplatnostou rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce podal diia 25.07.2024 na
sud podnet, v ktorom Ziadal, aby sud nariadil ustavnu starostlivost u maloletého A. a zaviazal kazdého
z rodiCov prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima mesacne na
ucet Centra pre deti a rodiny sv. B., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce.

2. Navrh bol odévodneny tym, Ze malolety A. B. bol uznesenim Okresného sudu Humenné sp. zn.
8P/322/2022 zo diia 12.12.2022 umiestneny v Centre pre deti a rodiny sv. B., Duchnovi¢ova 506,
068 01 Medzilaborce (dalej len ,CDR"). Dévodom umiestnenia maloletého bol telefonicky podnet,
Ze na adrese D. XX sa nachadza malolety A. B. bez starostlivosti plnoletej osoby. Urad vykonal
socialne Setrenie v prirodzenom prostredi maloletého dietata. Po bezprostrednom oboznameni sa s
aktualnou situaciou menovaného maloletého dietata, bola situacia na mieste vyhodnotend ako Zivot
a zdravie ohrozujiuca. Na zaklade uvedenych skuto€nosti, urad v prirodzenom prostredi maloletého
dietata zistil, Ze niet Ziadnej fyzickej plnoletej osoby, ktora by maloletému dietatu zabezpedcila adekvatnu
starostlivost. Matka maloletého Zije v aredli polnohospodarskeho druzstva v obci Nevolné, okres
Kremnica s mladSou sestrou A., I. J., nar. XX.XX.XXXX. Otec maloletého je umiestneny v Ustave
na vykon vazby v meste Banska Bystrica, zagiatok vazby: 09.12.2022, Stadium vazby: v konani
pred sudom. Urad diia 31.05.2023 telefonicky kontaktovala pani L. H., nar. XX.XX.XXXX, sesternica
otca maloletého, ktora s otcom a maloletym A. Zila v spoloénej domacnosti v obci Vyrava. L. H.
poZiadala o zverenie maloletého A. do nahradnej osobnej starostlivosti. Okresny sud Humenné viedol
konanie pod sp. zn. 8P/165/2023. Na pojednavani dia 03.11.2023 matka maloletého uviedla, Ze ona
s navrhom nesuhlasi a chce maloletého do svojej osobnej starostlivosti. Vyjadrila sa, Ze si poda navrh
a vezme si syna domov. Vzhfadom na tuto skuto€nost, navrhovatelka vzala navrh spat a sud konanie
zastavil. V suvislosti s maloletym A. B. Urad dna 29.11.2023 podal na Okresny sud Humenné navrh
na vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona €. 36/2005 o rodine a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov na zabezpec€enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého



dietata, nakolko bol predpoklad, Ze si matka poda navrh na zverenie maloletého do svojej osobnej
starostlivosti. Okresny sud Humenné vydal dia 26.02.2024 rozsudok sp. zn. 8P/354/2023, kde ulozil
vychovné opatrenie na zabezpelenie Upravy rodinnych a socidlnych pomerov maloletého dietata A.
B., nar. XX. XX.XXXX pobytom v zariadeni po dobu 6 mesiacov, ktoré sa realizuje v zariadeni Centrum
pre deti a rodiny sv. B., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
03.04.2024. Matka maloletého A. od pojednavania diia 03.11.2023 neprejavuje o maloletého Ziaden
zaujem, nekontaktuje ho, nenavstevuje ho, ani si nepodala Ziadny navrh na zverenie maloletého do
svojej osobne;j starostlivosti. Urad v prirodzenom prostredi maloletého A. nenasiel Ziadnu fyzicku plnoletu
osobu, ktora by maloletému zabezpecdila adekvatnu starostlivost a vzala maloletého do nahradnej
osobne;j starostlivosti. L. H. maloletého A. v CDR navstevuje, ale opatovny navrh uz podat’ nechce.

3. Okresny sud Humenné uznesenim sp. zn. 8P/165/2024 zo dha 25.07.2024 zacal vo veci konanie
bez navrhu.

4. Kolizny opatrovnik na pojednavani diia 18.09.2024 trval na podanom podnete.
5. Rodigia maloletého A. sa na pojednavani dfia 18.09.2024 nezucastnili a svoju neu¢ast neospravedinili.

6. Podfla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z., o rodine, sud mOze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy,
ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narudend, nie je mozné dieta zverit do nahradnej
osobne;j starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podfa § 37 ods.3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

7. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

8. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, je kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta.

9. Podfla § 81 ods. 1 a 2 Z&kona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

10. Zo spisovej dokumentéacie vyplyva, ze uznesenim Okresného sudu Humenné sp. zn. 8P/322/2022
zo dna 12.12.2022 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety A. B. umiestneny v Centre
pre deti a rodiny sv. B., DuchnoviCova 506, 068 01 Medzilaborce. Okresny sud Humenné vydal dna
26.02.2024 rozsudok sp. zn. 8P/354/2023, kde ulozil vychovné opatrenie na zabezpecenie Upravy
rodinnych a socidlnych pomerov maloletého dietata A. B., nar. XX.XX.XXXX pobytom v zariadeni po
dobu 6 mesiacov, ktoré sa realizuje v zariadeni Centrum pre deti a rodiny sv. B., Duchnovi¢ova 506,
Medzilaborce. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 03.04.2024.

11. Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze u maloletého A. su splnené zakonné predpoklady
na to, aby u neho bola nariadena ustavna starostlivost. V sucasnosti sa malolety A. nachadza v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. B. v Medzilaborciach. Matka ho nenavstevuje, nezaujima sa o



neho a otec je v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Banskej Bystrici. Na
zaklade uvedenych dévodov sud nariadil u maloletého A. Ustavnu starostlivost, ktora sa bude realizovat
v Centre pre deti a rodiny v Medzilaborciach a zarover zaviazal kazdého z rodiCov prispievat na jeho
vyZzivu sumou v rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré budu
poukazovat Centru pre deti a rodiny v Medzilaborciach. Sud uril vyZivné zo strany rodi€ov v minimalnom
rozsahu, pretoZze matka pracuje len na poloviény uvazok a ma v osobnej starostlivosti dalSie maloleté
dieta a otec je v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Banskej Bystrici.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



