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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: |. zastupeny G & L | law firm s.r.0., so sidlom Cilizska 5, Bratislava,
ICO: 47652390, proti zalovanému: Q., o zaplatenie 3.390,55 eura s prisluSenstvom, sudkyriou JUDr.
Miriam Pintovou, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 3. 390,55 eur ,

urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 1.000,00 eur od 29.6.2019 do 31.7.2019,
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 2.000,00 eur od 1.8.2019 do 30.8.2019,
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.690,55 eur od 31.8.2019 do 16.6.2020,
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.590,55 eur od 17.6.2020 do 13.8.2020,
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.490,55 eur od 14.8.2020 do 24.9.2020,
urok z omesSkania 5,00 % roc¢ne zo sumy 3.390,55 eur od 25.9.2020 do zaplatenia
a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie, po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou Okresnému sidu Banska Bystrica dfia 19.12. 2020 Ziadal titulom zmluvy
o pdzitke, aby sud v upominacom konani zaviazal Zalovaného Zalobcovi zaplatit sumu 3.390,55 eur s
urokom z omeSkania 8 % ro¢ne zo sumy 1.000 eur odo dfia 29.6.2019 do dna 31.7.2019, drokom z
omeskania 8 % ro¢ne zo sumy 2.000 eur odo dfia 1.8.2019 do 30.8.2019, urokom z omeSkania 8 %
roéne zo sumy 3.690 eur odo dia
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31.8.2019 do dria 16.6.2020, urokom z ome&kania 8 % ro€ne zo sumy 3.590,55 eur odo dfia 17.6.2020
do dna 13.8.2020, urokom z omeSkania 8 % ro¢ne zo sumy 3.490,55 eur odo dha 14.8.2020 do dna
24.9.2020, urokom z omeSkania 8 % ro€ne zo sumy 3.390,55 eur odo dria 25.9.2020 do zaplatenia a
nahradu trov konania. Zalobca podanim (&l. 66) opravil chybu vo vy$ke uplatneného troku z omeskania
8 % ro¢ne, ako Specifikoval v Zalobe a Ziadal z dévodu chyby v pisani priznat Urok z omes8kania vo vyske
5 % roCne. Okresny sud Banska Bystrica pod sp. zn. 31Up/2221/2020 vydal dria 13.1.2021 platobny
rozkaz, ktorym Zalobe vyhovel v zmysle opravy Zaloby. Okresny sud Banska Bystrica vyzval Zalobcu
( ¢l. 84), aby v lehote 15 dni od doru&enia vyzvy navrhol pokradovanie v konani vo¢i Zalovanému na
sude prislusnom na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku, nakolko platobny rozkaz
nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk a to s poukazom na § 10 ods. 1 z&dkona €. 307/2016
Z.z. o upominacom konani. Zalobca v zakonnej lehote podal navrh na pokragovanie v konani na sude



prislusnom na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku (&l. 88). Okresny sud Banska
Bystrica postupil dha 6.5.2021 vec Okresnému sudu Levice ako sudu prislusnému na prejednanie veci,
nakolko Zalobca v zdkonom stanovenej lehote navrhol pokraovanie v konani na prislusnom sude v
zmysle § 10 ods. 3 resp. § 14 ods. 3 zakona €. 307/2016 Z.u. o upominacom konani.

2. Okresny sud Levice doruCoval Zalovanému Zalobu spolu s prilohami a uznesenim sp. zn.
12C/18/2021 - 101 zo diia 17.5.2021, ktorym Zalovaného podfa § 167 ods. 2 CSP vyzval, aby sa v
lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe, aby vo svojom vyjadreni uviedol
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zaroven ho sud vyzval, Ze
vyjadrenie k Zalobe ma predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, aby kazda strana dostala jeden rovnopis. Zaroven v pouceni zdéraznil, Ze ak zalovany
tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplni, sud mbéze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie ( § 273 CSP).

3. Zalovanému bolo uvedené uznesenie spolu so Zalobou a poudenim o procesnychv pravach a
povinnostiach stran sporu ( &l. 103) doru¢ené dnha 11.9.2021 ( doru€enka €&l. 101 p.v.). Zalovany sa
napriek vyzve sudu k Zalobe nevyjadril, skutkové tvrdenia Zzalobcu Ziadnym spésobom nepoprel.

4. Podla § 273 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP*) , sud mbzZe aj bez nariadenia
pojednavania rozhodnut' o Zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe
vyhovie, ak a) uznesenim ulozil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe
a v tomto svojom vyjadreni uviest' rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré
sa odvolava, a oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho
dovodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto
uloZenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zme8kanie a c¢) dorucil uznesenie podla
pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 137 pism. a/ CSP, Zalobou mozno poZadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.
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6. Podla § 275 CSP, odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Podfa § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdze podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme8kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

8. Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 méze zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

9. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

10. Podla § 232 ods. 3 CSP, Ilehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud
mdbze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu.

11. Sud rozhodol o podanej zalobe rozsudkom pre zmeSkanie podfa citovaného ustanovenia § 273 CSP,
ked mal za to, Ze su kumulativne splnené podmienky na jeho vydanie, kedZe ide o Zalobu podla § 137
pism. a/ CSP, sud uznesenim ulozil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne sa vyjadrit k Zalobe
a vo vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit' listiny, a ktoré sa odvolava a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, pri¢om Zalovany si tuto povinnost bez vazneho dévodu
nesplnil. Sud zaroveh v tomto uzneseni poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto ulozene;j
povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a doruCil mu ho do vlastnych ruk dha
11.9.2021. Sud tak rozsudok verejne vyhlasil drfa 28.10.2021 v zmysle § 219 ods. 3 CSP.

12. Sud lehotu na plnenie ur€il podla citovaného ustanovenia § 232 ods. 3 CSP.
13. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



15. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

16. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP a
Zalobcovi, ktory bol v konani uspesny v celom rozsahu priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %, o ktorej vySke nahrady trov konania rozhodne sudny uradnik samostatnym uznesenim podla
§ 262 ods. 2 CSP, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia.

Néavrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu s vyjadrenim mdze Zalovany podat do 15 dni, odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
dorucenia na Okresnom sude Levice v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z. z.

o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni
- Exekuény poriadok).



