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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Milana Chalupku a ¢lenov
senatu JUDr. Juraja Povazana a JUDr. Jany Richterovej vo veci Zalobkyne: N.. E. F., R.. XX XX XXXX,
T. D.: D., J. O. XX, zast. Advokatska kancelaria ULC Carnogursky s.r.o., so sidlom: Tvarozkova 5,
Bratislava proti Zalovanému: Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856, so sidlom: Bratislava,
Plynarenska 7/A, zast. Advokatska kancelaria AG LEGAL s,r.0., Bratislava, Landererova 8, o navrhu
na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia a neodkladného opatrenia, na odvolanie Zalobkyne vodi
uzneseniu Okresného sudu Bratislava Il, ¢.k. 7C/57/2021-1175 zo dfia 27.08.2021, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje.

Zalovanémusa priznava vodizalobkyni nahrada trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej vinétancie navrh Zalobkyne na nariadenie neodkladného a
zabezpecfovacieho opatrenia zamietol. Zalovanému proti Zalobkyni priznal narok na nahradu trov v
rozsahu 100%.

2. Svoje rozhodnutie sud prvej indtancie oddvodnil tym, Ze Zalovany ako emitent vydal dnha 12.
augusta 2015 emisiu dlhopisov v celkovom objeme emisie 25.500.000,- Eur, s nazvom: Dlhopisy ARCA
CAIPTAL SLOVAKIA 2020, ISIN: SK 412 001 0927, séria 01, emisny kurz: 100%, menovita hodnota
jedného dlhopisu: 3.000,- Eur, forma cenného papiera: dlhopis na dorucitefa, podoba cenného papiera:
zaknihovany cenny papier v CDCP, emisny kurz: pevna urokova sadzba vo vySke 7% p. a. - vyplacany
rocne k 12. augustu prisludného roka (dalej aj ako ,Dlhopisy ARCA 2020%), o vyplyva zo sumaru
emisnych podmienok Dlhopisov ARCA 2020 a Prospektu DIhopisov ARCA 2020. Dlhopisy ARCA 2020
mali podfa sumaru emisnych podmienok Dlhopisov ARCA 2020 splatnost’ 12. augusta 2020. Dha
05.02.2016 Zalobca uzatvoril so spolognostou SALVE INVESTMENTS, o.c.p., a.s., ICO: 35 871 211
Ramcovu komisionarsku zmluvu o obstarani kupy alebo predaja finanénych nastrojov €. 390706-3 (dalej
aj ako ,Zmluva“). Zalobca na zaklade Zmluvy dal diia 08.02.2016 spolognosti SALVE INVESTMENTS,
0.c.p., a.s., ICO: 35 871 211 pokyn na obstaranie 10 ks Dlhopisov ARCA 2020. Spolo&nost SALVE
INVESTMENTS, o.c.p., a.s., ICO: 35 871 211 dfia 10.02.2016 oznamil Zalobcovi, Zze diia 10.02.2016
vykonal jeho pokyn na zaklade Zmluvy a zrealizoval pre Zalobcu kupu 10 kusov Dlhopisov ARCA 2020
celkovo za sumu obchodu vo vy3ke 31.348,68 Eur, pricom Zalovany dfia 09.02.2016 vloZil na klientsky
ucet sumu celkovo vo vyske 32.000,- Eur. Listom zo dfa 12.08.2020 spolo¢nost’ Arca Brokerage House
o.c.p. a.s., ICO: 35 871 211 oznamila Zalobcovi ako drzitelovi Dlhopisov ARCA 2020, Ze Zalovany
ako emitent bude meskat s vyplatu vynosov z Dihopisov ARCA 2020 a menovitej hodnoty Dlhopisov
ARCA 2020 a uviedol, Ze takéto omeskanie aktualne nepredstavuje tzv. Pripad neplnenia zavazkov
podla Prospektu Dlhopisov ARCA 2020. Zalovany v$ak prostrednictvom uvedeného listu ubezpegil
Zalobcu, Ze uskutocriuje vSetky kroky potrebné k zabezpedeniu dostatoénych penaznych prostriedkov
na Uhradu vynosov z Dlhopisov ARCA 2020 a menovitej hodnoty Dlhopisov ARCA 2020. Napriek



tomu, Ze Dlhopisy ARCA 2020 maju podfa sumaru emisnych podmienok splatnost’ 12. augusta 2020,
Zalovany Zalobcovi do dnesSného dha menoviti hodnotu Dlhopisov ARCA 2020 neuhradil. Ku driu
10.01.2017 uhradil dria Vynos z Dlhopisu ARCA 2020 vo vySke 2.100,- Eur. Pohlfadavka Zalobcu vogi
Zalovanému k dnednému driu predstavuje minimalne istinu vo vySke 30.000,- Eur s prisluSenstvom
titulom neuhradenej menovitej hodnoty Dlhopisov ARCA 2020. Podfa bodu 4 Prospektu Dlhopisov
ARCA 2020 ,Ostatné zavazky Emitenta (a) Emitent sa zavazuje, Ze pokial nebude splatend Menovita
hodnota Dlhopisov alebo vynosy z Dlhopisov bezodkladne doru¢i Burze a Administratorovi (ako je
definovany niZSie) informacie, tykajuce sa jeho finan€nej situacie a podnikatel'skej Cinnosti primerane
priebeZzne poZzadované Administratorom a vSetky informacie predkladané Narodnej banke Slovenska a
Burze podla prislusnych pravnych predpisov. (b) Finanéna situacia Emitenta na zaklade auditovanych
vysledkov Emitenta zostavenych podfa Medzinarodnych Standardov pre finanéné vykaznictvo (dalej
len ,IFRS*) bude vZdy takd, Ze vlastné imanie Emitenta bude vzdy najmenej 1 (jeden) milién EUR.*
Podla bodu 8 Prospektu Dlhopisov ARCA 2020 ,Pripady neplnenia zavazkov Ak nastane a bude
pretrvavat akykolvek z nasledovnych pripadov: (a) Neplnenie Akékolvek &iastka Menovitej hodnoty
Dlhopisov alebo vynosov z Dlhopisov nie je uhradena do 14 kalendarnych dni od datumu jej splatnosti;
alebo (b) PoruSenie ostatnych zavazkov Emitent sa omeska v plneni alebo dodrziavani akéhokolvek
z jeho dalSich zavazkov z Dlhopisov, vratane akéhokolvek zo zavazkov uvedenych v Elanku 4. tychto
Podmienok, alebo Zmluvy s Administratorom, ktord Emitent s Administratorom uzavrie, alebo v suvislosti
s nimi a takéto omeskanie Emitent nenapravil po dobu dlh3iu nez 30 kalendarnych dni odo dna, kedy bol
Emitent na tuto skutoénost’ upozorneny akymkolvek Majitelom Dlhopisov listom doru¢enym Emitentovi
priamo alebo prostrednictvom Administratora.

3. Sud z obsahu spisu zistil, Ze Okresny sud Bratislava uznesenim zo dia 06.04.2021, zverejnenym
v obchodnom vestniku &. 68/2021 dnia 12.04.2021, sp. zn. 4R/1/2021 povolil restrukturalizaciu
Zalovaného.

4. Dalej sud prvej indtancie uvadza, Ze Zalobca navy$e nepreukazal na zéklade ¢oho je opravneny
vo svojom mene vyZzadovat pripadné plnenie od Zalovaného, ktorého vymozitefnost ma zabezpedit
navrhované zabezpelovacie, resp. neodkladné opatrenie. Na podstate komisionarskej zmluvy &.
390706-3 vykonava drzitefski spravu vo vztahu k dlhopisom spolo¢nost’ Salve Investments, o.c.p.,
a.s., ICO: 35871211 (aktualne obchodné meno Arca Brokerage House o.c.p. a.s.) vo svojom mene
ako komisionar na ucet Zalobcu ako komitenta. Komitentovi (Zalobcovi) nevznikaju vodi tretim osobam,
ktorym je aj zalovany, ani prava ani povinnosti podfa § 581 Obchodného z&konnika. Vynimkou je
moznost komitenta poZadovat priamo od tretej osoby vydanie veci alebo splnenie zavazku, ktoré
pre neho obstaral komisionar, ak tak nemdze urobit komisionar pre okolnosti, ktoré sa tykaju jeho
osoby. V prejednavanom spore v3ak Zalobca odvodzoval svoju aktivnu legitimaciu iba od skutonosti,
Ze je vlastnikom dlhopisov ARCA 2020. Zalobca tak nepreukézal, na akom zaklade je opravneny vo
svojom mene vyZadovat plnenie od Zalovaného. Aj napriek vy3sie uvedenému sud eSte uvadza, Ze
z predlozenych listinnych dbkazov, na preukazanie ukracujucich ukonov Zalovaného voci Zalobcovi,
dospel k zaveru, Ze Zalobca neosvedCil, Ze sa Zalovany zbavuje svojho majetku jeho predajom za
nizku cenu, zniZzenu hodnotu. Nebezpelenstvo ohrozenia exekucie musi byt pritom realne a musi
hrozit bezprostredne. Opodstatnenost’ obavy, Ze budica exekulcia bude zmarena pripada do Uvahy
vtedy, ked diZznik robi ukony smerujuce k zniZzeniu jeho majetku natolko, Ze to ma negativny vplyv na
jeho majetkové pomery. Co v danom pripade nebolo Zalobcom osved&ené. Medzi skutognosti, ktoré
osvedCuju, ze vykon exekucie by bol ohrozeny je predovietkym také konanie, ktorého dosledkom
je znizovanie hodnoty majetku dlZnika, ktory mozno vykonom exekucie postihnut alebo iné konanie,
ktoré podstatnou mierou nepriaznivo ovplyviiuje jeho majetkové pomery. Existencia dlhu eSte sama o
sebe nemdze byt dovodom pre vyhovenie navrhu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia, alebo
neodkladného opatrenia. D6vodom moZzu byt len skuto€nosti, ktoré opodstatfiuju obavu, Ze by pripadny
vykon rozhodnutia mohol byt zmareny (uznesenie NS SR z 22.07.1997, sp. zn.50bo/144/97). KedzZe
Zalobca neosvedcil, Ze by Zalovany vykonaval ukony veduce k scudzeniu majetku bez primeranej
odplaty, &im by uéelovo znizoval hodnotu svojho majetku s cielom vyhnut sa pripadnej exekucii nemal
sud za preukazanu obavu z ohrozenia exekucie tvrdenej pohlfadavky. Po preskimani obsahu sudneho
spisu a na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti je mozné ustalit, Ze nie su splnené podmienky na
vydanie zabezpec€ovacieho i neodkladného opatrenia a sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP, podla ktorého
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci, priom o naroku na nahradu



trov konania rozhodne aj bez navrhu sad v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Zalovany bol v konani
uspesdny. O vySke trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

5. Proti tomuto rozhodnutiu sudu prvej inStancie podal odvolanie Zalobca, ktory Ziada odvolaci sud aby
napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie zmenil a jeho navrhu vyhovel, resp. konanie prerusil. Svoje
odvolanie odévodnil podla § 365 ods. 1 h/, f/, e/, b/ a d/ CSP a dalej tym, Ze na zaklade lustracie v
katastri nehnutelnosti je Zalovany k 22.10.2020 vyluénym vlastnikom nehnutefnosti: na liste vlastnictva
€. 2530, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralnym odborom pre okres: Bratislava |V, obec:
BA - m.&. DUBRAVKA, katastralne Gzemie: Dubravka, v spoluvlastnikom podiele vo velkosti 1/1 z
celku evidovanych na liste vlastnictva €. 1565, vedenom Okresnym uradom RuZomberok, katastralnym
odborom pre okres: Ruzomberok, obec: LIPTOVSKA OSADA, katastralne Uzemie: Liptovska Osada,
v spoluvlastnikom podiele vo velkosti 1/1 z celku, evidovanych na liste vlastnictva &. 2168, vedenom
Okresnym uradom Topol€any, katastralnym odborom pre okres: Topol€any, obec: PRESELANY,
katastralne uzemie: Preselany, v spoluvlastnikom podiele vo velkosti 1/1 z celku. Podla listu vlastnictva
€. 1565, vedenom Okresnym uradom Ruzomberok, katastralnym odborom pre okres: Ruzomberok,
obec: LIPTOVSKA OSADA, katastralne Gzemie: Liptovska Osada, je Zalovany vyluénym vlastnikom
nehnutelnosti, a to: pozemku registra ,C* s parc. €.2057/40, druh pozemku ostatna plocha, o vymere
962 m2, pozemku registra ,C“ s parc. €.2057/371, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o
vymere 865 m2. (dalej aj ako ,Nehnutelnosti Liptovska Osada“) Ako vyplyva z listu vlastnictva &.
1565 pre k.U. Liptovska Osada, Nehnutelnosti Liptovskd Osada su predmetom najmu v prospech
spolocnosti Gothal Residence, a.s., Cize ich realna hodnota je nizka. Podla listu viastnictva €. 2530
vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralnym odborom pre okres: Bratislava IV, obec: BA -
m.&. DUBRAVKA, katastralne Gzemie: Dabravka, je Zalovany vyluénym vlastnikom nehnutelnosti, a to:
pozemku registra ,C* s parc. €.3026/6, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 1161 m2,
pozemku registra ,C“ s parc. €.3026/7, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 196 m2,
pozemku registra ,C* s parc. ¢.3026/9, druh pozemku ostatna plocha, o vymere 1362 m2, pozemku
registra ,C“ s parc . €.3026/10, druh pozemku ostatna plocha, o vymere 42 m2, pozemku registra ,C*
s parc. €.3026/13, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 28 m2, pozemku registra ,C*
s parc. €.3026/14, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 327 m2, pozemku registra
,C* s parc. €.3026/15, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, o vymere 2111 m2. Ako vyplyva z
listu vlastnictva €. 2530 pre k.u. Dubravka, Nehnutelnosti Dubravka su predmetom zalozného prava v
prospech Privatbanka, a.s., ICO: 31634419, &ize ich realna hodnota je nizka a moznost uspokojenia
z tohto majetku je stazena. Podla listu vlastnictva €. 2168 vedenom Okresnym uradom Topol€any,
katastralnym odborom pre okres: Topol€any, obec: PRESELANY, katastralne Uzemie: Preselany, je
Zalovany vyluénym vlastnikom nehnutelnosti, a to: pozemku registra ,C* s parc. €.537/22, druh pozemku
orna pbéda, o vymere 4 m2. (dalej aj ako ,Nehnutelnosti Topol€any“) Nehnutelnosti Topol€any maju
nepatrnu vymeru, €ize aj hodnotu. V U¢tovnej zavierke Zalovaného za rok 2019 v €asti. A. 1.1 (aktiva)
je uvedena hodnota pozemkov vo vySke 65.000,- Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze realna hodnota
nehnutelnosti Zalovaného je nizka a aj pre pripad ich predaja by ich hodnota bola vzhladom na existujuce
tarchy, i uz ide o zalozné pravo na Nehnutefnostiach Dubravka, alebo najom na Nehnutefnostiach
Liptovska Osada, nizka. V uctovnej zavierke Zalovaného za rok 2019 v Casti. A. 1.1 (aktiva) je uvedend
hodnota pozemkov Zalovaného za predchadzajuce uétovné obdobie, ¢o je rok 2018, kde je uvedena
hodnota pozemkov vo vySke 2.446.802,- Eur. Z uvedenej skuto€nosti je nepochybné, Ze sa Zalovany v
roku 2019 zbavoval nehnutelnosti obrovskej hodnoty cca. 2,4 miliéna Eur. Podla ro¢nej finanénej spravy
Zalovaného za rok 2019, ako regulovanej informacie v zmysle § 34 zakona &. 429/2002 Z.z. o burze
cennych papierov v zneni neskorsich predpisov, bol celkovy pocet upisanych DIhopisov ARCA 2020 vo
vySke 8.500 ks, ¢o pri menovitej hodnote jedného dlhopisu 3.000,-Eur, predstavuje hodnotu 25 milionov
Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalovany ako emitent DIhopisov ARCA 2020 ma v désledku emisie
Dlhopisov ARCA 2020 pohladavku voéi majitefom Dihopisov ARCA 2020 celkovo vo vyske 25.000.000,-
Eur. Vzhladom na skuto€nost, Ze predmetna emisia Dlhopisov ARCA 2020 nie je zabezpecena, je
dblezité skumat aktualny stav Zalovaného pre ucely zistenia, Ci existuje realne riziko, Ze exekucia
bude ohrozena. V G&tovnej zavierke Zalovaného za rok 2019 v &asti Uty v bankach (221A, 22X +/
- 261) je uvedeny ich stav v roku 2019 vo vy8ke 33.503,- Eur, priCom za predchadzajuce uctovné
obdobie, €o je rok 2018, je uvedena vyska 2.151.952,- Eur. Uvedené preukazuje, Ze Zalovany, napriek
splatnosti Dlhopisov ARCA 2020, zrejme pouzil finan&né prostriedky nie na uspokojenie veritefov z
dlhopisov, ale na iny u€el. V uétovnej zavierke Zalovaného za rok 2019 boli p6zi¢ky prepojenym uctovnym
jednotkam vo vyske 48.566.946,- Eur a v roku 2018 vo vySke 89.893.263,-Eur, &iZe je dovodné prijat

zaver, Zze zalovany napriek tomu, Ze ma veritefov poskytuje p6zi¢ky spriaznenym spolo¢nostiam zo



skupiny Arca Capital. Zaroven vysSie uvedené skutoCnosti, najma ohladom nevyplatenia menovitej
hodnoty DIhopisov ARCA 2020 veritefom a finanéného stavu Zalovaného, su dékazom, Ze zalovany ma
finanéné problémy. Z verejne dostupnych informacii je zrejmé, Ze finanéné problémy ma aj finanéna
skupina Arca Capital, do ktorej je Zalovany zaradeny. Zalobkyfia ma za to, Ze vo svojom navrhu
riadne a dostato€ne opisala skuto€nosti odévodrujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov a opisala
skuto€nosti hodnoverne osvedcujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa musi poskytnut’ ochrana,
preto naplnila zakladné a zakonné predpoklady pre nariadenie zabezpelovacieho a neodkladnych
opatreni a najmad nepochybne ako majitefka dlhopisov disponuje vocCi Zalovanému ako jej diznikovi
aktivhou vecnou legitimaciou na podanie navrhu. Uvedeny zaver je aj suladny s rozhodovacou praxou
najvy8Sich sudnych autorit, o je potvrdené v Rozhodnuti KS BA, ktory v pravnej veci Zalobcov ako
diZznikov Zalovaného z dlhopisov zmenil nezakonné rozhodnutie Okresného sudu Bratislava V, ktory
zamietol navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia. Sud prvej inStancie aj v tomto konani
zamietol navrh Zalobkyne na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni de
facto z nasledovného dbvodu, a to, Ze Zalobkyra nepreukazala a neosvedCila svoju aktivnu vecnu
legitimaciu, pretoZe z jej hmotnopravneho postavenia vyplyvajuceho z hmotného prava (§ 586 Obch.z.)
nevyplyva/neprinaleZi procesné pravo uplatriovat si tvrdeny hmotnopravny narok. Zalobkyfia ma za to,
Ze Napadnuté rozhodnutie je zatazené viacerymi zadsadnymi vadami, najma v suvislosti s nespravnym
pravnym posudenim, ako aj poruSenim prava na spravodlivy sudny proces. V prvom rade je Napadané
rozhodnutie zaloZené na nespravnom a arbitrdrnom posudeni opravnenia Zalobkyne na podanie navrhu,
pripadne na vymahanie pohfadavky. Zaroven Zalobkyfia ako komitent preukazala, Ze Zalovany a ani
Arca Brokerage House o.c.p. a.s. nevykonavaju ukony, ktoré by mali smerovat k uhradeniu nespornej
pohladavky Zalobkyne. Zalobkyfia musela okrem iného listom zo dfia 06.11.2020 na zaklade bodu
8 Prospektu upozornit emitenta Dlhopisov ARCA 2020, a to zalovaného na neplnenie zavazkov
uvedenych v bode 4, pism. a) a b) Prospektu Dlhopisov ARCA 2020, ako aj uvedenych v bode 8, pism. a)
ab) Prospektu DIhopisov ARCA 2020 a zaroveri vyzvala Zalovaného ako emitenta Dlhopisov ARCA 2020
na napravu. Zalovany ako emitent Dlhopisov ARCA 2020 zvolal na defi 1.10.2020 schédzu maijitelov
Dlhopisov ARCA 2020 s bodom programu ,Prerokovanie opatreni smerujucich k uhrade vynosu z
Dlhopisov ARCA 2020 a menovitej hodnoty Dlhopisov ARCA 2020, do dnedného diia v8ak opatrenia
zjavne neboli prijaté a Zalobkyni nebola jej pohladavka ani CiastoCne uhradena. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti je nesporné, Ze Zalobkyra nielenze osvedcila a preukazala opravnenie na vymahanie naroku
od zalovaného, ale aj riadne preukazala nespornu pohfadavku voci Zalovanému. KedZe sud prvej
inStancie dalej v bode 35 Napadaného rozhodnutia konstatoval, ze Zalobkyha nedisponuje aktivhou
vecnou legitimaciou na podanie predmetného navrhu, zalobkyfia poukazuje na rozhodnutie NS SR ¢&.
k. 1 MObdo V/6/2009-555 z 22. jula 2010. K ukracujucim ukonom v skupine Arca dochadza nielen
pri spolo¢nosti Arca Capital Slovakia, ale k tymto dochadza aj pri dalSich majetkovo prepojenych
spolognostiach zo skupiny Arca, ¢oho prikladom je aj Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 041, a
dalSie spolo€nosti prepojené a ovladané spolonostou Arca Investments. Arca Investments je jedinym
akcionarom spolo&nosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856, so sidlom: Plynarenska 7/A, 821 09
Bratislava, Slovenska republika, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel:
Sa, Vlozka ¢&islo: 3202/B (dalej aj ako ,,Arca Capital Slovakia“). Arca Capital Slovakia je pravnicka osoba,
obchodna spolo¢nost, zaloZena a existujuca podla prava Slovenskej republiky, so sidlom v Slovenskej
republike, podfa jej uctovnej zavierky za rok 2019 su jej hlavnym predmetom &innosti poradenskeé sluzby
v oblasti podnikania a riadenia (SK NACE 70.22.0). Arca Capital Slovakia patri do finan¢nej skupiny
Arca Capital a je zahrnuté do konsolidovanej uctovnej zavierky spoloénosti Arca Investments. Z verejne
dostupnych informacii a to uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku
2019 mala Arca Investments stav ucétov v bankach vo vySke 1.535.607,- Eur (riadok €. 73, oznacenie
BV/2 - strana aktiv), priom v roku 2018 (pozn. riadok 73 - Bezprostredne predchadzajuce ucétovné
obdobie) to bola suma vo vySke 10.286.654,- Eur. Z uvedenej skutoCnosti je nepochybné, Ze sa Arca
Investments v roku 2019 zbavila pefiaznych prostriedkov obrovskej hodnoty cca. 8,7 miliéna Eur. Tiez
je z uvedeného nepochybné, Ze Arca Investments si nevytvorila rezervu na uhradu zmenkovej sumy
zo zmeniek, ale poskytovala p&zi¢ky spriaznenym spolo&nostiam a zrejme nezakonne uspokojovala a
uprednostiiovala prepojené spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital, ktorym v roku 2019 poskytla p6Zicky vo
vySke 515.242.241,- Eur. Za ukracujuci ukon, ktory zaroven zaklada podozrenie zo spachania trestného
¢inu zvyhodnovania veritela podla § 240 ods. 1 a 3 zakona &. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni
neskorSich predpisov (dalej aj ako ,Trestny zdkon®), mozno povaZovat konanie Arca Investments,
ktora v Case ked bola platobne neschopna, sa dohodla s jednym zo svojich veritelov, Ze dodatoCne
zabezpedi jeho pohladavky vodi veritefovi. Arca Investments suhlasila so zriadenim zalozného prava,
a to na vyznamnej zloZke jej majetku, €o nepochybne zamedzuje uspokojeniu z tohto majetku veritefov



a mdze sa vykladat ako ukracujuci ukon. Zvyhodnenym veritefom Arca Investments je spoloCnost
NOVA Money Market, investiéni fond s proménnym zékladnim kapitalem, a.s., 1C0:04699017, so
sidlom V celnici 1031/4, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika (dalej aj ako ,NMM IF*). NMM
IF ma na zaklade zmluvy o poskytnuti finanénych vypomoci uzatvorenej zo dna 16.01.2017 s Arca
Investments v zneni neskorSich dodatkov a dia 06.02.2017 s Arca Investments uzatvorenej ramcovej
zmluvy o poskytnuti finanénych vypomoci, v zneni neskor$ich dodatkov, pohladavku v celkovej vyske
663.909.108,26 K (dalej aj ako ,Pohladavky NMM IF vocCi Arca Investments®). Dfa 08.04.2020 po viac
ako 3 rokoch od uzavretia uvedenych zmluv, NMM IF a Arca Investments uzavreli Zmluvu o zriadeni
zalozného prava k pohfadavkam (dalej len ,Zalozna zmluva“) na zabezpecenie splatenia Pohladavok
NMM IF vog&i Arca Investments. Zvyhodnenym veritelom je pan N. S., R.. A. XX.XX.XXXX, T. D. C.
LLP. XX, XX XXX N. X (dalej len ,.N. S.”) Arca Investments uhradila ¢ast pohladavky pana N. S.E. dia
02.06.2020, a to ciastku vo vyske 15.975.000,- CZK, dna 10.05.2020 ciastku vo vyske 10.000.000,-
CZK a pat dia 10.06.2020 giastku vo vyske 8.000.000,- CZK. Cize celkovo Arca Investments uhradila
N. S.J. giastku 33.975.000,- CZK Vzhladom k tomu, Ze Arca Investments, uhradila &ast pohladavky
N. S.E., sa domnievame, Ze Arca Investments tymto konanim zvyhodnila jedného zo svojich veritelov
- N. S. na Ukor inych svojich nezabezpe&enych klientov, &im sposobila $kodu vo vyske 33.975.000,-
CZK. Existuje navySe aj dovodné podozrenie, Zze spolo¢nost NetSide Europe so sidlom Doudlebska
1699/5, Nusle, 140 00 Praha 4, ICO: 055 82 121 (dalej len ,NetSide Europe"), ktort ovlada Arca
Investments, znehodnotila akcionarsky podiel Arca Investments v spolo¢nosti NetSide Europe a.s. a
Ze Arca Investments prostrednictvom spolognosti NetSide Europe a.s. zastretym ukonom uhradila ¢ast
pohladavky veritela N. S.. Zalobca nasledne poukazuje na viaceré nim tvrdené ukracujice Gkony.
Zalobkyni nebolo poskytnuté Ziadne zabezpedenie jej investicie, ako to bolo v pripade inych veritelov
a ani ziadna pdzictka, ako je to v pripade prepojenych spolo€nosti zo skupiny Arca, ako je uvedené
v Casti Skutkovy stav tohto odvolania. Preto jedinou moZznostou pre Zalobkyru bolo poZiadat sud o
poskytnutie ochrany formou zabezpe€ovacieho opatrenia, ktorym sud zriadi zalozné pravo na majetok
Zalovaného. Nariadenim zabezpe&ovacieho opatrenia sa vytvoril stav pravnej istoty a zabezpecilo sa
plnenie pre pripad exekucie nesporného naroku Zalobkyni proti Zalovanému aj pre pripad hroziaceho
konkurzu resp. reStrukturalizacie. Vy3Sie uvadzané dévody preukazuju, Ze je vysoko pravdepodobné, Ze
si zalobkyria nebude mbct uspokojit’ svoju pohladavku z majetku Zalovaného ani v buddcnosti, nakofko
v dosledku zlého podnikania je Zalovany v situacii, v ktorej jej hrozi konkurz, pri€om konkurz hrozi aj
Arca Investments, a.s. Z dévodu konania a ukonov ovladanych a majetkovo prepojenych spolo¢nosti zo
skupiny Arca Capital na spolo¢nost Zalovaného, t.j. ACS teplo, ktorého jedinym akcionarom je Zalovany,
je nevyhnutné ochranit’ porusené a ohrozené prava Zalobkyne prostrednictvom zasahu sudu a ochranit
majetok, prostrednictvom ktorého méze ddjst k zmareniu uspokojenia nespornej pohfadavky Zalobkyne
z majetku Zalovaného, €o sa tyka najma aplikovanim § 66aa ods. 1 a § 67g ods. 1, s poukazom na §
67c ods. 1 a § 67f ods. 1 Obchodného zakonnika, aj majetku Zzalovaného a to Obchodny podiel ACS
teplo v ACS Plyn, nakolko tento majetok ma zasadny vplyv na hodnotu majetku Zalovaného. Treba si
uvedomit, Ze J&T banka de facto poskytla plnenie nahradzujuce vlastné zdroje, ktoré nemozno vratit a
nie to zabezpedit. Arca Investments, a.s. ako subjekt insolvenény (v upadku) sa zbavuje majetku, ktory
by mohol slizit na uspokojenie pohladavky Zalobkyne, Arca Investments, a.s. hrozi konkurz, pripadne
restrukturalizacia, resp. reorganizacia. Samotna Arca Investments, a.s. v konani pred sidom v Ceskej
republike Ziada reorganizaciu a deklaruje len Ciastoéné uspokojenie veritefov a to az po reorganizacii,
ktory podla jej vyjadrenia a predpokladov zaisti pre veritelov len okolo 50% navratnosti pohladavok.
Reorganizacia nebola povolena, preto konkurz teda hrozi aj Zalovanému, ktory tiez vykonaval ukracujuce
ukony a tieto je mozné vidiet aj v dalSich prepojenych a ovladanych spolo€nostiach na Zalovaného.
Hodnoverne by uvedenu skuto€nost Zalovany vyvratil, ak by zverejnil konsolidovanu uétovna zavierku,
€o sa vSak nestalo. Vy3Sie uvedené skuto€nosti tieZ preukazuju skuto€nost, ze postavenie Zalobkyne a
jej prava su ohrozené, zaroven je nepochybné, Ze aj exekucia naroku Zalobkyne proti Zalovanému je tiez
ohrozenad, ak nie zmarena. Prave nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia zo strany sudu prvej indtancie
v8ak zamedzilo vzniku nendvratnej ujmy Zalobkyne a ohrozeniu a zmareniu exekucie. Pravny a fakticky
stav nasvedcuju skuto&nostiam, ktoré osvedCuju tvrdenia o bezprostrednom vyZadovani dogasnej a
rychlej sudnej ochrany. Medzi Zalobkyriou a Zalovanym nedéjde vydanim zabezpeovacieho opatrenia
s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoZe zabezpelovacie, ako pominu jeho
dévody, mozno zrusit. Zalobkyni zabezpe&enie zanikne v pripade Ghrady jej nespornej pohladavky, v
dosledku ¢oho, obava o proporcionalite odpada. V hypotetickom pripade, ak by malo byt zabezpecenie
povazované za neproporcionalne, existuje tzv. moderaéné pravo sudu, a to aj sudu odvolacieho, teda
opravnenie sudu zriadit zabezpedlovacie a neodkladné opatrenie v rozsahu odliSnom, nez navrhovanom.
V kone¢nom dbsledku sa v Ziadnom pripade neprimeranym spdsobom nezasiahne do prav Zalovaného



a Zalovany nebude neprimeranym spésobom obmedzeny vo vztahu k povahe veci. Je potrebné, aby
nariadené zabezpec€ovacie opatrenie zostalo zriadené, nakolko je obava, Ze exekucia vo veci vymozenia
nesporného naroku Zalobkyne titulom dosial neuhradenej menovitej hodnoty dlhopisov Zalovaného
ARCA CAPITAL SLOVAKIA 2020, bola ohrozena. Zalobkyni nebolo poskytnuté zabezped&enie ako to
bolo v pripade inych veritelov Zalovaného, o zaroven osvedCuje aj spravnost’ a zakonnost Rozhodnutia
OS BA |l a nespravnost a nedévodnost Odvolania Zalovaného. Zalobkyni vznikla a vznika ujma v
dbsledku toho, Ze napriek tomu, Ze investovala rozsiahly majetok, Zalovany ani CiastoCne neuspokoijil
jej splatnu pohladavku titulom neuhradenej menovitej hodnoty dlhopisov Zalovaného ARCA CAPITAL
SLOVAKIA 2020, ISIN SK4120010927, séria 01 a ani ju nijak nezabezpecila, €o v8ak nie je pripad
U. A. a J&T banky, ktorej bolo v ¢ase finanénych problémov skupiny Arca umoznené zabezpec&enie
jeho investicie a to majetkom dcérskej spolo¢nosti Zalovaného, ¢o naznaduje mozné zvyhodfiovanie
veritefov, ma Zalobkyha za to, Ze pripadnym zruSenim zabezpeCovacieho opatrenia by bola ohrozena
exekucia jej naroku a nepochybne aj jej prava na spravodlivé a zakonné uspokojenie pre pripad konkurzu
Zalovaného. S ohladom na povahu tejto veci, kde je realna hrozba, Ze Zalovany v dohladnej dobe skonci
v konkurze, ako aj zamer a ciele zakonodarcu, je podla naSho nazoru zrejmé, Ze je potrebné ponechat
zabezpecfovacie opatrenie na neurCity ¢as a nepodmiefiovat ho podanim Zaloby vo veci, pretoze
vymahanie predmetnej nespornej pohfadavky na sude, by len navysilo stratu Zalovanej. Sud prvej
inStancie pri vydani Rozhodnutia OS BA Il postupoval plne v sulade s § 336 ods. 1 CSP, ktoré nevyzaduje
v pripade podania navrhu pred zadatim konania podanie Zaloby vo veci samej, ako aj s pravidlom a
ucelom CSP, Ze neodkladné opatrenia sa nemusia nevyhnutne spjat’ s konanim vo veci samej. Krajsky
sud v Bratislave aj v dalSom konani vedenom proti Zalovaného rozhodol Rozhodnutim KS BA, Ze vo
veci 1173 Zalobcov zriadil zabezpec€ovacie opatrenie k majetku Zalovaného, a to k nehnutelnostiam,
ako aj obchodnym podielom a akciam, za ucelom zabezpedenia pefiaznych pohfadavok uplatnenych
v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 14Csp/144/2020. Treba zdéraznit, ze
v uvedenom konani bolo preukdzané, Ze zalovany koncom 2019 previedol obchodné podiely v jeho
dcérskych spolognostiach (ACS 2, s.r.o., ICO: 50 058 924 (zanik Gcasti diia 20.12.2019); ACS 3, s.r.0.,
ICO: 50 060 465 (zanik udasti diia 20.12.2019); ACS Kominarska, s.r.o., ICO: 50 061 674 (zanik uéasti
dria 20.12.2019); ACS 5, s.r.0., ICO: 50 794 922 (zanik G&asti diha 19.12.2019); ACS 4, s.r.0., ICO: 50 220
683 (zanik ucasti diia 19.12.2019); ACS Dubravka, s.r.o., ICO: 51 679 311 (zanik ucasti diia 18.12.2019)
aku dfiu 10.02.2020 ZNO Slovakia, s.r.0., ICO: 51 842 173) pravdepodobne na spriaznent spoloénost, a
to spoloénost ARCA CAPITAL (CYPRUS) LIMITED, ktoré mali majetok, z ktorého mohla byt Zalobkyna,
ako aj ini veritelia v pripade exekucie uspokojeni. Z uvedenych dékazov a skuto€nosti vyplyva, Ze
vSeobecné sudy maju ustaleny skutkovy a pravny stav tykajuci sa veritefov spolognosti skupiny Arca,
ktorym sudy poskytli pravnu ochranu z dévodu ukracovania veritefov a ohrozenia exekucie. Je tiez
nepochybné, Ze aj Krajsky sud v Bratislave ma ustaleny skutkovy a pravny stav tykajuci sa veritefov
spolo&nosti skupiny Arca, ma ustaleny skutkovy stav aj pokial ide o majetok spolo¢nosti skupiny Arca a
pravoplatne poskytol veritelom ochranu. Ide o zavazné pravne zavery. S poukazom na zdsadu pravne;j
istoty a legitimnych oCakavani je zrejmé, Ze aj v tejto veci Zalobkyne proti Zalovanému kde sud prve;j
inStancie poskytol Zalobkyni ako veritelovi Zalovaného pravnu ochranu v rozsahu Rozhodnutia OS BA I,
je spravne a spravodlivé uvedenu zasadu aplikovat a ako vecne spravne Rozhodnutie OS BA Il potvrdit.

6. Odvolaci sud, viazany rozsahom (§ 379 C.s.p.) a odvolacimi ddvodmi odvolania (§ 380 ods. 1 C.s.p.),
preskumal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania, (§ 385 ods. 1 C.s.p.) a dospel k zaveru, Ze
odvolanie Zalobkyne nie je opodstatnené.

7. Vzhladom na skuto€nost, Ze odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoZfiuje i s oddévodnenim
napadnutého uznesenia sudu prvej inStancie, obmedzil odvolaci sud oddvodnenie potvrdzujuceho
rozhodnutia na konstatovanie spravnosti dévodov uvedenych sidom prvej intancie v zmysle ust. § 387
ods. 2 C.s.p.

8. Odvolaci sud po oboznameni sa s rozhodnutim sudu prvej indtancie ako aj s obsahom sudneho spisu
ma za to, Ze sud prvej instancie riadne zistil skutkovy stav a v ramci svojho rozhodnutia reflektoval vietky
skutocnosti a vyporiadal sa so vSetkymi pravnymi otazkami, ktoré mu vytkol odvolaci sud uz skér vo
svojom uzneseni €.k. 5C0/26/2021-664 zo dha 06.04.2021.

9. Sud prvej indtancie riadne posudil a vyporiadal sa s otadzkou komisionarskej zmluvy (§ 581
Obchodného zakonnika), na podklade uzavretej komisionarskej zmluvy €. 390706-3 je vykonavatefom
drzitel'skej spravy Arca Bokerage House o.c.p. a.s., ktory kona vo vlastnom mene ako komisionar na ucet



Zalobkyne (komitenta). Zalobkyni teda nevznikaju voéi tretim osobam, ktorym je aj Zalovany ani prava
ani povinnosti v zmysle Obchodného zakonnika. Zalobkyha véak v konani odvodzovala svoju aktivnu
legitimaciu iba od skutoénosti, Ze je vlastnikom ARCA 2020 dlhopisov a teda Zalobkyfia nepreukazala,
na akom zaklade je opravnena vo svojom mene vyZadovat plnenie od Zalovaného.

10. ZabezpecCovacie opatrenie je instititom civilného sporového procesu, ktory ma posilnit istotu
veritela, Ze v pripade Uspechu v konani si bude méct svoju judikovanu pohladavku vodi diznikovi
uspokaijit vykonom tohto zaloZzného prava, teda az po tom, ako bola pohfadavka pravoplatne priznana
sudnym rozhodnutim. Civilny sporovy poriadok v ustanoveni § 344 zakotvuje, Ze ustanovenia o
neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpeCovacie opatrenie, teda navrhovatefl
zabezpecfovacieho opatrenia musi v navrhu na jeho zriadenie hodnoverne preukazat dévodnost a
existenciu svojho naroku vocli Zalovanému a taktiezZ existenciu predpokladu, Ze buduca exekucia
bude zmarena. Ciefom zabezpeCovacieho opatrenia je posilnenie postavenia veritela, a to zriadenim
zalozného prava na Specifikovany majetok diZznika na zabezpedenie jeho pohladavky, ktord by mohla
byt neskér judikovana, alebo uz bola judikovana, s ciefom, aby sa zamedzilo alebo zredukovalo mozné
nebezpeclenstvo uspokojenia pohladavky veritela. Sud mbze teda na navrh zriadit zalozné pravo, ktoré
ma povahu riadneho zalozného prava. V pripade plurality zaloZnych prav na predmete zaloZzného prava
garantuje zaloznému veritelovi relevantné poradie podla dfia jeho vzniku. Prostrednictvom nariadenia
zabezpecfovacieho opatrenia ziska veritel postavenie zaloZzného veritela a bude méct pristupit k vykonu
zalozného prava na uspokojenie judikovanej pohlfadavky v exekuénom konani v sulade s § 343 ods.
3 CSP aj napriek existencii skorSieho zalozného prava. 47. Z charakteru zabezpe€ovacieho opatrenia
zaroven vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat’ v8etky skutoCnosti, ktoré su potrebné
pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny postup
stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti potrebné
pre zaver o potrebe jeho nariadenia. Zalobcom navrhované zabezpe&ovacie opatrenie sleduje zaistenie
buducej exekucie voci Zalovanému. Okrem existencie naroku musi v8ak zalobca osved¢it' i to, Zze bez
nariadenia zabezpec€ovacieho opatrenia by bola pripadna buduca exekucia voéi Zzalovanému ohrozena,
pricom obava, Ze exekucia bude ohrozena, musi byt realna a musi hrozit bezprostredne. Dévodom
pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia mdzu byt len skutoénosti, ktoré opodstatriuju obavu, Ze
by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt ohrozeny. Ani existencia dlhu eSte sama osebe neméze
byt dévodom pre nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia. Medzi skutoCnosti, ktoré osvedcuju, Ze
vykon rozhodnutia by bol ohrozeny je predovdetkym také konanie Zalovaného, ktorého désledkom je
znizovanie hodnoty jeho majetku, ktory mozno vykonom exekucie postihnut alebo iné konanie, ktoré
podstatnou mierou nepriaznivo ovplyviuje jeho majetkové pomery (vid' uznesenie US SR sp. zn. Il. US
741/2017).

11. Vzhlfadom na vysSie uvedené odvolaci sud ma za to, Ze Zalobkyna v konani nepreukazala, Ze by
sa zalovany dopustal ukonov, ktoré by ju ukracovali, V konani nebolo preukazané, Ze by sa Zalovany
zbavoval svojho majetku predajom za nizku cenu. Navrhovatel je predovSetkym povinny opisat’ v
navrhu rozhodujuce skuto€nosti, odévodhujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozena. Splnenie tejto obsahovej naleZitosti predstavuje zakladnu argumentacnu liniu
navrhovatela, ktory sa nariadenia neodkladného opatrenia doméaha. Relevantné skutkové tvrdenia je
navrhovatel povinny osvedcCit. Podmienky vzniku potreby neodkladnej upravy pomerov alebo obavy
z ohrozenia exekucie nemozno generalizovat. V danom pripade teda Zalobkyfia podanym navrhom
zakladné predpoklady na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia neosvedCila, ked sa domahala
jeho nariadenia z dévodu obavy, Ze exekucia bude ohrozena. Navrh Zalobkyne nebol osved&eny
takymi dékazmi, z ktorych by vyplyvalo umyselné konanie Zalovaného - zbavovanie sa jeho majetku
na ukor Zalobkyne (alebo zbavovanie sa majetku za zniZzenu cenu) a teda Zalobkyha neosvedcila
obavu z ohrozenia exekucie hou uvadzanej pohfadavky v pripade nenariadenia navrhovaného
zabezpec€ovacieho opatrenia.

12. Vzhladom na vy$Sie uvedené odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie podla § 387
ods. 1 C. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

13. O trovach odvolacieho konania rozhodol sud podla § 396 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 255 ods. 1
C. s. p. V odvolacom konani odvolaci sud vzhladom na to, Ze potvrdil uznesenie sudu prvej indtancie
uspednému Zalovanému voci zalobkyni nahradu trov odvolacieho konania priznava v rozsahu 100%,.



O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2 C.s.p., § 3 ods. 9 zak. & 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta ( § 419 C.s.p. ).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c/ strana nemala spésobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia pravne;j
otazky,

a/ pri rieSeni ktorej sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b/ ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

¢/ je dovolacim sidom rozhodovana rozdielne ( § 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a/ napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b/ napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c/ je predmetom dovolacieho konania len prislusenstvo pohladavky a vyska prisluSenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a/ a b/ ( § 422 ods.1 C.s.p.).

Dovolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané ( § 424 C.s.p. ).
Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej instancii ( § 427 ods.1 prva veta C.s.p. ).
Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods.2 C.s.p. ).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom ( § 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia,

¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej €asti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo &len, ktory za ne kona, ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna( § 429 ods.2 C.s.p. ).

Dovolanie pripustné podla § 420 mozno odévodnit iba tym, ze v konani do$lo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni ( § 431 ods.1 C.s.p. ).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, ze dovolatel uvedie, v ¢om spociva tato vada ( § 431 ods.2 C.s.p.).
Dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddévodnit’ iba tym, Ze rozhodnutie spoCiva v nespravnom
pravnom posudeni veci ( § 432 ods. 1 C.s.p.).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia ( § 432 ods.2 C.s.p. ).



