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Uznesenie

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Slavomirom lvaneckym v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloletych W. F., K.. XX XX XXXX, W. F.S., K.. XX XX XXXX U. K. F,, K.. XX XX.XXXX, vSetci trvale
bytom K. I. XX, XXX XX F., toho €asu D. V. P. U. Y. S. K. B., deti rodi¢ov Q. F., K.. XX XX.XXXX;, I. O. K.
L. XX, XXX XX F., 1. C. U. S. - 8. U. P. W, K.. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. I. XX, XXX XX F., na navrh
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, so sidlom Dlhy rad 17, 085 01 Bardejov, o zru$enie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Zrus$Suje neodkladné opatrenie Okresného sudu Bardejov €.k. 4P 143/2020 - 7 zo dna 24.9.2020.

Nariaduje D.V.P.U.Y.S.K. B, W.W. Q. XXA, S. - Q. C. S. K. B., H.: XXXXXXXX, odovzdat
maloletych W. F.S., K.. XX. X XXXX, W. F., K.. XX XX.XXXX U. K. F., K.. XX.X.XXXX, B. O. K. I. XX, do
osobne;j starostlivosti matke P. W., K.. XX.X.XXXX, O. K. I. XX.

odovodnenie:

1. Navrhom, ktory bol sudu dorudeny diia 27.10.2021 UPSVaR Ziadal, aby sud zrusil neodkladné
opatrenie OS Bardejov €.k. 4P 143/2020 - 7 zo dfia 24.9.2020 z dévodu, Ze zanikli ddvody na jeho d'alSie
trvanie, kedZze matka maloletych W., W. U. K. F. bola prepustena z vykonu trestu odfatia slobody, ¢o
bol dévod nariadenia neodkladného opatrenia. Matka je spOsobila postarat sa o vSetky maloleté deti.

2. Podla § 55 Z&kona o rodine &. 36/2005 Z. z., sud sustavne sleduje spbdsob vykonu ustavnej
starostlivosti a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej uginnost, najmad v suc€innosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.
Ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na strane rodiCov, v rozhodnuti zaroveh urci
rodiCom dietata primeranu lehotu na Upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne
vykonavat’ starostlivost o maloleté dieta. Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov
v urCenej lehote zabezpedia, sud Ustavnu starostlivost’ zru8i. Ak rodiCia Upravu svojich rodinnych
a socialnych pomerov v urlenej lehote nezabezpecdia, sud za¢ne aj bez navrhu konanie o zvereni
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni dietata do pestiunskej starostlivosti.
Sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

3. Podla § 324 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skonceni
sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia je prislusny okresny sud.

4. Podfa § 329 zakona €. 160/2015 Z.z sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci
stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.



5. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z.z. sud mbZzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie,
ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

6. D6vodom nariadenia neodkladného opatrenia v konani 4P 143/2020 bola skuto¢nost, Ze obaja rodicia
maloletych nastupili vykon trestu odfiatia slobody. Matka bola dfia 28.9.2021 z vykonu trestu odnatia
slobody prepustena, vratila sa domov a je spdsobild sa o deti postarat. Preto sud navrhu vyhovel.
Na druhej strane vzdy je mozné na pripadné budice nedostatky vo vychove maloletej, alebo na iné
okolnosti, ktorych désledkom by bola potreba opatovného nariadenia Ustavnej starostlivosti ( alebo iného
obdobného opatrenie) nad maloletymi reagovat novym navrhom, ak to bude v zaujme maloletého
dietata. V su€asnosti najlepSiemu zaujmu deti zodpoveda zruSeniu vySSie uvedeného neodkladného
opatrenia.

7. KedZe sud zrusil vySie uvedené rozhodnutie OS Bardejov ¢.k. 4P 143/2020 - 7 zo diia 24.9.2020,
nastal pravny stav, podla ktorého osobnu starostlivost o maloletych vykonava opat ich matka, kedze
otec je stale vo vykone trestu odniatia slobody. Tym by mala koreSpondovat povinnost ustavného
zariadenia odovzdat’ maloletych ich matke, ¢o sud vyjadril vo vyroku tohto rozhodnutia obdobne, ako
tomu bolo v samotnom neodkladnom opatreni, kedy boli tlohy matky a Centra pre deti a rodiny zrkadlovo
opacné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru€enia na Okresny sud
Bardejov. Odvolanie méze podat ucastnik, v koho neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie je
podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie je podané
vCas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval
nespravnym pouéenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie
o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je
pripustné, mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia rozhodnutia. Odvolanie je podané véas aj
vtedy, ak bolo podané na neprisludnom sude preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o
sude prislusnom na podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o sude
prislusnom na podanie odvolania. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno
odbvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odbévodnit tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie stidu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, ako aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
md&ze podat’ navrh na vykonanie rozhodnutia.



