Sud: Okresny sud Roznava
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Opravné uznesenie

Okresny sud Rozfava, vo veci starostlivosti sidu o maloletého Z.X. V., X.. XX.XX.XXXX, zastupeny
koliznym opatrovnikom JUDr. B. U., vy§Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Rozfava, dietata
rodiCov H. D., X.. XX. XX.XXXXa H.C. V., X.. XX.XX.XXXX, obaja t.€. bytom B. XXX, XXX XX G., na navrh
Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova
112, 048 01 Roznava, za ucasti Okresnej prokuratury Rozfiava, Namestie 1. maja, 048 01 Roznava, v
konani o nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

opravuje rozsudok Okresného sidu Rozhava ¢.k. 12P/95/2021 - 38 zo dnha 31.08.2021 vo vyroku .
tak, ze spravne znie:

I. Nariaduje mal. Z. V., X.. XX.XX.XXXX, ustavnu starostlivost, ktort bude vykonavat v Centre pre deti
a rodiny Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu RozZhava ¢.k. €.k. 12P/95/2021 - 38 zo dfia 31.08.2021 sud rozhodol
tak, Ze nariadil mal. Z. V., X.. XX.XX.XXXX, ustavnu starostlivost, ktor bude vykonavat v Centre pre
deti a rodiny Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica (vyrok l.); rodi€¢ov maloletého
zaviazal povinnostou prispievat na vyZivu mal. Z. mesacne sumou rovnajicou sa 30 % Zivotného minima
uréeného zakonom €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v plathom zneni, a to vZdy do 15. dia toho
ktorého mesiaca vopred, na ucet Centra pre deti a rodiny Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska
Bystrica (vyrok Il. a lIl.); zruSil uznesenie Okresného sudu Roznava sp.zn. 12P/107/2020 - 13 zo dna
05.11.2020 o nariadeni neodkladného opatrenia (vyrok IV.).

2. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova
112, 048 01 Roznava, podanim doru¢enym sudu dia 15.10.2021, Ziadalo opravu vyroku I. predmetného
rozsudku z dévodu nespravneho uvedenia datumu narodenia maloletého, ktory ma spravne byt
XX XX XXXX.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podfa ust. § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorui subjektom konania.

5. Z dévodov vysSie uvedenych bola tymto opravnym uznesenim sudu vykonana v sulade s ust. § 224
CSP oprava dotknutého vyroku predmetného rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



