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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v spore Zalobcu Prva stavebna sporitelfa,
a. s. so sidlom v Bratislave, Bajkalska 30, ICO: 31 335 004, proti Zalovanym 1) J. V., nar. XX. XX. XXXX,
bytom v C. XX, 2) D. V. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom v C. XX, obaja zast. JUDr. Peter Vachan, advokat
so sidlom Ziline, Pavla Mudrofia 1191/5, o zaplatenie 23.197,16 EUR s prislu$enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovani 1/ a 2/ sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zzalobcovi sumu vo
vyske 17.293,14 EUR spolu s Urokom z omeSkania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy: 22.558,54 EUR
od 01. 11. 2017 do 25. 04. 2018, 22.038,36 EUR od 26. 04. 2018 do 11. 06. 2018, 21.698,24 EUR od
12. 06. 2018 do 21. 08. 2018, 21.358,12 EUR od 22. 08. 2018 do 26. 11. 2018, 20.687,64 EUR od 27.
11. 2018 do 28. 12. 2018, 20.509,83 EUR od 29. 12. 2018 do 29. 01. 2019, zo sumy 20.332,02 EUR
od 30. 01. 2019 do 27. 02. 2019, 20.154,21 EUR od 28. 02. 2019 do 26. 03. 2019, 19.976,40 EUR od
27.03. 2019 do 23. 04. 2019, 19.798,59 EUR od 24. 04. 2019 do 21. 05. 2019, 19.620,78 EUR od 22.
05. 2019 do 20. 06. 2019, 19.474,46 EUR od 21. 06. 2019 do 19. 07. 2019, 19.328,14 EUR od 20. 07.
2019 do 21. 08. 2019, 19.228,12 EUR od 22. 08. 2019 do 23. 09. 2019, 19.092,14 EUR od 24. 09. 2019
do 11. 11. 2019, 18.920,32 EUR od 12. 11. 2019 do 26. 11. 2019, 18.748,50 EUR od 27. 11. 2019 do
27.12. 2019, 18.566,58 EUR od 28. 12. 2019 do 11. 02. 2020, 18.384,66 EUR od 12. 02. 2020 do 16.
03. 2020, 18.202,74 EUR od 17. 03.

2020 do 16. 04. 2020, 18.020,82 EUR od 17. 04. 2020 do 21. 07. 2020, 17.293,14 EUR od 22. 07. 2020
do zaplatenia, a to vSetko v mesacnych splatkach po 300,00 EUR splatnych do 25 - tého diia toho
ktorého mesiaca s tym, Ze nezaplatenim ktorejkol'vek splatky sa dlh stava zronym v celosti.

Il. Sud zastavuje konanie o zaplatenie 2.683,26 Eur.
lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV.Priznava zalobcovi nahradu trov konania proti zalovanym 1/, 2/ v rozsahu 94,50 % s tym, ze o
vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou tunajsiemu sudu dnia 07. 05. 2018, sa zalobca doméahal od Zalovanych 1. a 2.
spoloéne a nerozdielne zaplatenia sumy 23.197,16 EUR spolu s 5,39 % p. a. irokom za Uver zo sumy
22.558,54 EUR od 01. 11. 2017 do zaplatenia, 5,00 % p. a. urokom z omeSkania zo sumy 22.742,36
EUR od 01. 11. 2017 do zaplatenia, titulom nesplateného uveru.

2. Podanu Zalobu oddvodnil Zalobca tym, Ze na zaklade Zmluvy o stavebnom sporeni €. 1351722 7
04 bola so Zalovanymi uzatvorena Zmluva o uvere €. 1351722 7 04 zo dna 11. 02. 2015 (zmluva o
vere), v stlade s ktorou poskytol Zalobca Zalovanym medzitver vo vyske 24.360,00 EUR. Cerpanie



financnych prostriedkov medzilveru sa uskutocnilo: - diia 18. 02. 2015 v sume 3.000,00 EUR, - dfia
18. 02. 2015 v sume 2.400,00 EUR, - dria 18. 02. 2015 v sume 3.800,00 EUR, - dfia 13. 03. 2015 v
sume 14.800,00 EUR, - diia 18. 02. 2015 na poplatok za spracovanie medziuveru vo vySke 360,00
EUR sa zauctoval pri prvej vyplate medzilveru tak, Ze celkova vySka vyplateného medzilveru bola
znizena o vysku tohto poplatku. Zalovani sa zaviazali splatit Uver pravidelnymi mesaénymi splatkami
jednou sumou vo vyske 196,70 EUR v zmysle &l. V. bod 5.2 zmluvy o Uvere. Zalovani sa zaviazali do
pridelenia cielovej sumy splacat’ 5,39 % p. a. uroky medzitveru mesacnou splatkou vo vyske 134,75
EUR splatnou do 15. dfia v mesiaci, ktora bola v zmysle ¢&l. V. bodu 5.3 zmluvy o Uvere zapocitana
na dohodnuté 5,39 % p. a. uroky medziuveru. Jednotlivé vklady boli zapoditané na najstarSie splatné
uroky. Suma poskytnutého medziaveru bola zakladom pre vypoclet Urokov medzidveru. V sulade s
¢l. V. bod 5.3 zmluvy o Uvere Zalovani sa zaviazali platit poplatok za poistenie typu A pravidelnymi
mesacnymi platbami vo vySke 15,00 EUR a prehlasili a svojim podpisom potvrdili prijatie do poistenia ako
poistena osoba. Zalovani sa zaroveri zaviazali do pridelenia cielovej sumy vkladat na ucet stavebného
sporenia pravidelné mesacné vklady vo vySke 46,95 EUR v sulade s €l. V. bod 5.3 zmluvy o Uvere.
Po prideleni ciefovej sumy zmluvy o stavebnom sporeni sa Zalovani zaviazali splacat’ stavebny uver
vratane urokov vo vyske 2,90 % p. a. pravidelnymi mesaénymi splatkami vo vy8ke 181,70 EUR a
poplatok za poistenie typu A vo vyske 15,00 EUR. Zalovani porusili zmluvne dohodnuté podmienky
tym, Ze nepredlozZili doklady na preukédzanie ucelového pouZitia. Listom zo dria 21. 04. 2017 Zalobca
vyzval Zalovanych na preukazanie uc€elového pouzitia, pri€om Zalovanych zaroven upozornil, Ze v
pripade nepredloZenia platnych dokladov na preukazanie u¢elového pouzitia, Zalobca bude pozadovat
splatenie celého zostatku Uveru s prisluSenstvom pred dohodnutou dobou splatnosti. Nakolko doklady
ucelového pouzitia neboli predlozené, Zalobca dfia 22. 08. 2017 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ zostatku
uveru s prisluSenstvom. Ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru Zalobca v zmysle ¢l. X. bod
10.19. uverovej zmluvy zucétoval nasporend sumu vo vyske 1.604,76 EUR so sumou poskytnutého
medziuveru vo vySke 24.360,00 EUR, €o predstavuje po zapocitani sumu 22.755,24 EUR. DIZna suma
ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru predstavuje sumu vo vyske 22.999,06 EUR, priCom
pozostava z istiny vo vySke 22.755,24 EUR, z nezaplatenych urokov za uUver vo vySke 112,42 EUR, z
nezaplatenych poplatkov za poistné vo vyske 15,00 EUR, z nezaplatenych poplatkov vo vyske 56,40
EUR a z nezaplatenych poplatkov vo vyske 60,00 EUR, ktoré si Zalobca neuplatfuje. Vzhladom k tomu,
Ze Zalobca si neuplatiiuje nezaplatené poplatky vo vySke 60,00 EUR, dIZzna suma ku driu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti uveru predstavuje sumu vo vyske 22.939,06 EUR. PoZadovanim predéasného
splatenia Uveru Uverova zmluva nezanikd, Zalobca v zmysle ¢&l. X. bod 10.17. averovej zmluvy uro€i
istinu dohodnutym urokom za uver vo vySke 5,39 % p. a. a zaroveri cely zostatok dlhu ku dfiu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti urokom z ome&kania vo vySke 5,00 % p. a. Po vyhladseni mimoriadnej splatnosti
bola zniZena istina pohladavky v sume 22.755,24 EUR o vykonané vklady v sume 196,70 EUR. Istina tak
predstavuje sumu 22.558,54 EUR. Ku driu 31. 10. 2017 je vySka Zalobcovej pohladavky 23.197,16 EUR,
pricom pozostava z: istiny 22.558,54 EUR, nezaplatenych arokov za Uver ku dfiu vyhlasenia mimoriadne;j
splatnosti vo vyske 112,42 EUR, z nezaplatenych poplatkov za poistné ku diu vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti Uveru vo vyske 15,00 EUR, nezaplatenych poplatkov ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
vo vySke 56,40 EUR, 5,39 % p. a. uroku za uver od 23. 08. 2017 do 31. 10. 2017 vo vyske 235,02 EUR,
5,00 % p. a. uroku z omeskania od 23. 08. 2017 do 31. 10. 2017 vo vySke 219,78 EUR.

3. Sud vo veci rozhodol vydanim Platobného rozkazu dria 12. 06. 2018 ¢&. k. 4Csp/48/2018 - 37, ktory
v8ak bol zruSeny Uznesenim &. k. 4Csp/48/2018 - 44 zo dfia 17. 07. 2018 v sulade s ustanovenim § 267
ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (v texte dalej len
ako ,C. s. p.), pretoze zalovani 1 - 2 podali odpor proti platobnému rozkazu.

4.V podanom odpore Zalovani 1 - 2 namietali, Ze zmluva o Uvere zo dfa 11. 02. 2015 neobsahuje
obligatorne nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia. V zmluve nie je uvedeny udaj o vySke a terminoch splatok istiny, urokov a
inych poplatkov, v zmluve je uvedena len vySka splatky. Spotrebitel musi vediet kolko z ktorej splatky
pripadne na istinu, uroky a iné poplatky. Na zaklade uvedenych skutoCnosti sa dany Gver povazuje
za bezuroény a bez poplatkov. Zalobca sa neméze odvolavat na V$eobecné obchodné podmienky,
kedZe Zalovani neboli s nimi vopred oboznameni, tieto vSeobecné obchodné podmienky nemdzu byt
suéastou zmluvy, kedze Zalovanymi neboli osobitne podpisané. Udaj o RPMN je jeden z najdélezitejsich
Udajov pre spotrebitela, pretoze zohfadriuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za Uver uhradit’ a



preto je najlepSim indikatorom posudenia vyhodnosti & nevyhodnosti tveru. Pri Udaji o RPMN sa musia
uviest vSetky predpoklad pouzité na jeho vypocet, teda nestaci len uvedenie jeho vySky. Zakonodarca
jasne stanovil, Ze nepostacuje uvedenie len vyS8ky RPMN, ale v zmluve je potrebné uviest aj vSetky
predpoklady, ktoré boli pouzité pre vypoCet RPMN (uvedené potvrdzuje rozsudok Krajského sudu v
PreSove zo dha 11. 05. 2017, sp. zn. 5C0/59/2017). VSetky predpoklady pouZzité na vypocet RPMN
mohol Zalovany (POZN. spravne Zalobca) preukazat' tak, Zze do zmluvy uvedie vypocet RPMN, teda
uvedie vzorec vypoltu RPMN s dosadenymi a vysvetlenymi veli€¢inami (uvedené potvrdzuje rozsudok
Krajského sudu v PreSove zo dna 25. 01. 2018, sp. zn. 7C0/113/2017). Zmluva obsahuje nespravnu
vySku priemernej RPMN, ktora mala byt podfa suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch veritelmi za 3. Stvrtrok 2014 vo vy8ke 11,16 % a nie 15,52 %. Na zaklade
uvedenych skutodnosti je zmluva o Gvere bezuroéna a bez poplatkov. Zalobca v Zalobnom navrhu
neuviedol akym spésobom bola posudena schopnost Zalovanych splacat spotrebitelsky Gver a odkazal
na ust. § 7 ods. 1 a 11 ods. 2 z&kona o spotrebitelskych Gveroch. Zalobca nema narok na zmluvny
urok aj po zosplatneni uveru. Veritelovi patri zmluvny urok len do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
Gveru, 8o potvrdzuje aj Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo diia 18. 09. 2012 sp. Zn.
IV. US 476/2012-14 a taktiez odborny &lanok dostupny na www.najpravo.sk <http://www.najpravo.sk>. V
pripade omeskania s plnenim pefiazného dlhu nema veritel pravo pozadovat od diznika prisluSenstvo z
prisludenstva (t. j. roky z omeskania z dojednanych urokov), €o potvrdil aj Krajsky sud PreSov vo svojom
rozhodnuti zo diia 07. 11. 201 sp. Zn. 3C0/98/2017. Zalovani zarovef uviedli, Ze pohladavku Zalobcu
pravidelne splacaju splatkou vo vySke 170,06 EUR, okrem platieb zohfadnenych v Zalobe uhradili k
dnednému driu (POZN. ku diu podania odporu) 860,03 EUR (na dékaz Eoho predloZili vypis z uctu).

5. Zalobca, v reakcii na odpor Zalovanych 1 - 2 vo svojom vyjadreni doruéenom stdu dfia 21. 09.
2018 uviedol, Ze s tvrdeniami zalovanych nesuhlasi a trva na podanej Zalobe v plnom rozsahu. Za
nepodloZzené povaZuje Zalobca tvrdenie Zalovanych, Ze zmluva o uvere zo diia 11. 02. 2015 neobsahuje
jednu zo zakladnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, a to vycislenie vySky a terminu splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, v désledku ¢oho by mal byt uver povazovany za bezuro¢ny a bez
poplatkov. V ¢&l. Il. Zmluvy, ast Zakladné podmienky, a v &l. V. zmluvy, &ast Uro&enie, splatnost a
splacanie je upravena o. i. vy8ka mesacnej splatky urokov z medzilveru, ako aj mesacnej splatky
stavebného Gveru vratane urokov a poplatku za prijatie do poistenia. Zalobca pre Gplnost’ uviedol, Zze
vklady na uc&te stavebného sporenia mali podla ¢l. Il. Zmluvy sluZit na vytvorenie kapitalu vo forme
nasporenej sumy, ktory mal byt pouzity ako jednorazova splatka medzitveru po prideleni cielovej sumy.
Tvrdenie, Ze Gver by mal byt povaZzovany za bezuroény a bez poplatkov, neobstoji. Co sa tyka poplatkov
za upomienky, ktoré Zalovani napadaju ako nedbvodné, Zalobca uviedol, Ze tieto poplatky v celkovej
sume 60,00 EUR si Zalobca v konani neuplatnil. K ndmietkam Zalovanych k udajom o RPMN Zalobca
zdéraznil, Ze udaje o RPMN su v Zmluve uvedené spravne, RPMN je vypocitana na zaklade udajov
platnych v ase uzatvorenia zmluvy a pri jej vypocte sa vychadza z predpokladov, Ze zmluva zostane
platna dohodnuty ¢as a za predpokladu, Ze si bude dIZnik plnit' svoje povinnosti za podmienok a v
lehotach uvedenych v Zmluve a vo V8eobecnych podmienkach. Zalobca poskytuje Uvery na stavebné
ucely podla zakona o stavebnom sporeni, ktoré sa striktnym dodrziavanim u&elového pouZitia odliSuju
od beznych spotrebitelskych uverov vstupujucich do suhrnnych informacii zverejiiovanych MF SR.
Tieto spotrebitelské Uvery vykazuju obrovské rozdiely vo vySske RPMN v zavislosti od vysky uveru,
splatnosti a zabezpeclenia. Stavebné Uvery poskytované Zalobcom maju minimalne rozdiely v urokovych
sadzbéach ako aj RPMN v zavislosti od vySky uveru, splatnosti a zabezpecenia. V zaujme vhodnejsieho
informovania klienta o priemernej hodnote RPMN na prislusny spotrebitelsky uver zodpovedajucej ¢o
najviac charakteru stavebného Uveru sa preto Zalobca rozhodol pouzivat vazeny priemer vSetkych
typov spotrebitel'skych uverov, ktorého vyska je stabilnejSia a lepSie zodpoveda porovnaniu s Uvermi
poskytovanymi Zalobcom. Co sa tyka Uroku za Gver po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru ma
Zalobca za to, Ze narok na Urok za uUver po splatnosti Uveru nevylu€uje Ziadne ustanovenie pravneho
predpisu, prave naopak, skuto€nost, Ze diznik je povinny za poskytnuté penazné prostriedky platit
uroky vyplyva priamo zo zakona, konkrétne ust. § 497 a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v plathom zneni (OBZ) ako aj zo samotnej podstaty zmluvy o uvere. Hlavnym predmetom
zmluvy o uvere okrem poskytnutia pefiaznych prostriedkov veritefom je totiZz nie len vratenie tychto
penaznych prostriedkov, ale zaroven platenie urokov ako ceny za ich poskytnutie. Povinnost platit
uroky za uver ma diznik od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov a trvd mu az do reédlneho
vratenia poskytnutych pefaznych prostriedkov. To sa vztahuje tak na pripady, kedy diznik splati uver
predCasne, ako aj na pripady, kedy k vrateniu pefiaznych prostriedkov doslo po uplynuti doby a diznik
je s platenim v ome&kani. Bezuro€nost' uveru odporuje kogentnému ustanoveniu § 497 OBZ, ktoré



zakotvuje obligatérnu odplatnost zmluvy o Uvere. Vyhlasenim mimoriadnej splatnosti Uveru nezanika
povinnost diZznika vratit poskytnuté pefiazné prostriedky, ani povinnost platit' uroky za dver. Menia sa
len podmienky, za ktorych ma diZznik uvedenu povinnost splnit. Zmena podmienok potom spoéiva o. i. v
tom, Ze sa cela pohladavka stava splatnou na ziadost' veritela bez ohladu na dohodnutu lehotu vratenia.
Ak by sa vychadzalo z nazoru, Ze veritelovi neprinalezia uroky za Gver po vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti, mozno konstatovat, Ze od uvedeného okamihu diZnik poskytnuté pefiazné prostriedky uziva
bezodplatne, 6o je v rozpore so samotnou podstatou zmluvy o Uvere. Zalobca ma za to, Ze jeho narok
na urok za Uver mu prindlezi az do realneho vratenia poskytnutych pefiaznych prostriedkov, teda aj za
obdobie po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru. Bolo by nelogické a v rozpore s dobrymi mravmi
pozadovat od dlznika, ktory neplni svoje zmluvné a zdkonné povinnosti menej ako od toho, ktory
ich pIni v sulade so zmluvou o Uvere, resp. so zakonom, hoci v oboch pripadoch ide o nevratené
pefiazné prostriedky. Uroky za Gver predstavuju odmenu za uzivanie istiny, nie si sigastou sankéného
mechanizmu, preto nezavisle od Urokov z omeskania ich mozno poZzadovat aj po splatnosti veru. Uroky
za uver v Ziadnom pripade nepredstavuju plnenie za omeskanie spotrebitefa so splacanim pefaznych
prostriedkov. Narok na uroky az do realneho vratenia prostriedkov si Zalobca uplatriuje nie len na zaklade
zmluvy, ale predovdetkym na zaklade § 497 OBZ, ¢ize nejde o odchylenie sa od zakonnej Upravy, ktoré
by bolo v neprospech spotrebitela, ale naopak, ide vyhradne o postup v zmysle platnych pravnych
predpisov. Zalobca teda trva na uplatiiovanych 5,39 % p. a. Urokoch za Gver aj po zosplatneni Gveru,
pretoZe uver je odplatnym pravnym ukonom. Odplatu (cenu) predstavuju spravidla uroky. V pripade, ak
by porusenim povinnosti diZznika, v désledku ktorého Zalobca poziadal o zaplatenie celej pohladavky,
zanikol veritelov narok na zaplatenie urokov za uver, diznik by prakticky porusenim povinnosti ziskal pre
neho vyhodnejSie postavenie, nakolko by sa ,zbavil* povinnosti pInit zmluvne dohodnuté plnenie. Okrem
toho ide o hlavny predmet, ktory je vyjadreny ur€ito, jasne a zrozumitelne, t. j. nemdze ist’ o neprijatelnu
zmluvnu podmienku, resp. dojednanie spdsobujuce znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi u€astnikmi
podla § 53 Ob¢Z. Veritel ma, podla ust. § 517 Ob&Z., pravo na uroky z omeskania ,popri plneni®.
Sucastou plnenia je podfa nazoru Zalobcu vsetko, ¢o je diZznik povinny plnit na zaklade zmluvy, teda
nielen istina, ale aj zmluvné uroky za Uver a tiez pripadné poplatky, ktoré maju svoj zaklad v zmluve
o uvere. Uroky z omeskania patria za celt dobu, po ktord je diznik v omeskani s platenim s platenim
urokov. Plati to vSak len pre omeskanie s platenim urokov z poskytnutych prostriedkov, nie o urokoch z
omeskania. KedZe povinnost platit’ Uroky z omesSkania je uz désledkom omeskania, za omeskanie s ich
platenim uz dal$ie Groky z omes$kania nepatria. Zalobca je vyznamnou bankovou a finan&nou inétitticiou
pbésobiacou na bankovom a finanénom trhu, ktorej Cinnost' je regulovana a kontrolovana Narodnou
bankou SR. Zaujemca o ziskanie Uveru ma vzdy moznost preskimat relevantny bankovy trh a rozhodnut
sa nielen €o sa tyka vyberu samotného bankového subjektu, ale taktiez vybrat’ si ten spravny produkt,
jemu vyhovujuci, o ktorom usudi, Ze je pre neho vhodny, hlavne &o do realneho splacania. Zalovani
sami prejavili zaujem uzatvorit Zmluvu o Gvere, pricom so v8etkymi podmienkami splacania, ako aj o
nasledkoch nesplacania tohto Uveru, boli vopred informovani. So vSetkymi tymito podmienkami vyslovili
suhlas a to svojim podpisom na uvedenej zmluve.

6. Zalovani 1/ a 2/, reagujuc na vyjadrenie Zalobcu k nimi podanému odporu diia 17. 10. 2018 uviedli,
citujuc ust. § 9 ods. 2 pism. y), § 21 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch u€inného
ku diu podpisu zmluvy, ust. § 52 ods. 2, § 517 ods. 2 z&dkona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik, Ze
na podanom odpore trvaju v plnom rozsahu a Ziadaju, aby im sud umoznil uhradzat' diZznd sumu, ktora
je v sulade so zakonom v mesacénych splatkach po 170 EUR. V zmysle vyhldSky Ministerstva financii
Slovenskej republiky €. 289/2010 Z. z. o predkladani udajov veritefmi poskytujucimi spotrebitelské
Uvery a nasledne zverejnenych suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch veritefmi za 3. Stvrtrok 2014 platnych pre zmluvy o spotrebitelskom Gvere uzatvorené od 16.
novembra do 15. februara 2015 bola pre ostatné spotrebitelské Uvery vo vyske viac ako 6500 EUR pri
zmluvnej splatnosti od 10 rokov priemerna ro¢na percentualna miera nakladov 11,16 %, teda zmluva
mala obsahovat udaj o priemernej RPMN vo vyske 11,16 % a nie 15,52 % p. a.

7. Zalobca vo vyjadreni sa k vyjadreniu Zalovanych 1/ a 2/ dia 05. 11. 2018 uviedol, Ze nesuhlasi
s nazorom zalovanych, Ze v zmluve je uvedena nespravna vySka RPMN v neprospech spotrebitela.
Zalobca poukazuje na to, Ze udaj o RPMN nepredstavuje iba Gdaj o Grokoch, ale udaj o celkovych
nakladoch Uveru tak, aby sa spotrebitel vedel a mohol rozhodnut pre konkrétny Uver a porovnat ponuky
viacerych poskytovatefov uveru. Naklady na uver predstavuju naklady, ktoré musi diznik zaplatit za
pozi¢ané peniaze a okrem vySky urokovej sadzby v percentach obsahuju aj poplatky, ktoré su spojené
s uverom. V uverovej zmluve uviedol udaj o RPMN spravne, v sulade so zakonom, ked uviedol vySku
RPMN pri stavebnom Uvere 4,80 % a pri medziavere 6,30 % s tym, Ze bola vypoditana za predpokladu,



Ze cela vyska uveru bude Eerpana jednorazovo a dalSie predpoklady pre jej vypoCet su vySka mesacnej
splatky uroku z medziuveru, istiny a Uroku zo stavebného uveru, vySka urokovej sadzby medziluveru,
poplatok za spracovanie Uveru, poplatok za prijatie do poistenia. So splatkami vo vySke 170,00 EUR
Zalobca nesuhlasil, pretoze su nizke, pricom méze odsuhlasit Uhradu dlhu v mesaénych splatkach nie
nizSich ako 350,00 EUR.

8. Dha 27. 03. 2019 Zzalobca, v ramci ospravedinenia jeho neucasti na pojednavani zobral Zalobu
CiastoCne spat, a to v rozsahu vykonanych uhrad po podani navrhu vo vyske 2 582,14 EUR, ktoré boli
zapocitané na uhradu istiny Zalovanej pohfadavky (istina sa na zéklade uhrad postupne zniZzovala) a
poziadal sud, aby v prislusnej ¢asti konanie zastavil, rozhodol o vrateni zodpovedajucej ¢asti sudneho
poplatku Zalobcovi a vydal rozsudok v sulade s tymto petitom: Zalovani 1/ a 2/ st povinni spoloéne a
nerozdielne zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 20.615,02 EUR spolu s prisluSenstvom (v fiom bliZSie
Specifikovanym), to vdetko v mesacnych splatkach po 300,00 EUR s tym, Ze nezaplatenim ktorejkolvek
splatky sa dlh stava zroénym v celosti.

9. Rozsudkom &. k. 4Csp/48/2018 - 108 zo dia 02. 04. 2019 ulozZil (tunajsi) sud Zalovanym 1) a 2)
povinnost spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi sumu 20.615,02 EUR spolu s 5,39 % p. a. urokom
za Uver zo sumy 22.558,54 EUR od 01.11.2017 do 25.04.2018 s 5 % p. a. urokom z omeSkania zo sumy
22.742,36 EUR 0d 01.11.2017 do 25.04.2018, s 5,39 % p. a. urokom za Uver zo sumy 22.038,36 EUR od
26.04.2018 do 11.06.2018 s 5 % p. a. urokom z omeskania zo sumy 22.222,18 EUR od 26.04.2018 do
11.06.2018, s 5,39 % p. a. urokom za Uver zo sumy 21.698,24 EUR od 12.06.2018 do 21.08.2018,s 5 %
p. a. urokom z omeskania zo sumy 21.882,06 EUR od 12.06.2018 do 21.08.2018, s 5,39 % p. a. urokom
za uver zo sumy 21.358,12 EUR od 22.08.2018 do 26.11.2018 s 5 % p. a. urokom z ome&kania zo sumy
21.541,94 EUR 0d 22.08.2018 do 26.11.2018, s 5,39 % p. a. urokom za Uver zo sumy 20.687,64 EUR od
27.11.2018 do 28.12.2018, s 5 % p. a. urokom z omeskania zo sumy 20.871,46 EUR od 27.11.2018 do
28.12.2018, s 5,39 vo p. a. urokom za uver zo sumy 20.509,83 EUR od 29.12.2018 do 29.01.2019s 5 %
p. a. urokom z omeskania zo sumy 20.693,65 EUR od 29.12.2018 do 29.01.2019.s 5,39 % p. a. urokom
za uver zo sumy 20.332,02 EUR od 30.01.2019 do 27.02.2019s 5 % p. a. urokom z omeskania zo sumy
20.515,84 EUR od 30.01.2019 do 27.02.2019,s 5,39 % p. a. urokom za uver zo sumy 20.154,21 EUR
od 28.02.2019 do 26.03.2019s 5 90 p. a. urokom z ome&kania zo sumy 20.338,03 EUR od 28.02.2019
do 26.03.2019,s 5,39 % p. a. urokom za uver zo sumy 19.976,40 EUR od 27.03.2019 do zaplatenia
s 5 % p. a. urokom z omeSkania zo sumy 20.160,22 EUR od 27.03.2019 do zaplatenia, a to vSetko v
mesacnych splatkach po 300,- EUR s tym, Ze nezaplatenim ktorejkolvek splatky sa dlh stava zroCnym v
celosti. (vyrok 1.), konanie o zaplatenie 2.582,14 EUR (vyrok Il.) a priznal Zalobcovi nahradu trov konania
proti zalovanym 1/, 2/ v plnom rozsahu s tym, Ze o vy3ke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prve;j
indtancie samostatnym uznesenim. (vyrok IIl.).

10. Proti tomuto rozsudku podali v zakonnej lehote Zalovani odvolanie (€o do vyroku I. a Ill.) na zaklade
ktorého Krajsky sud v KoSiciach Uznesenim sp. zn. 6Co/162/2019 zo dna 22. 06. 2020 rozsudok
(tunaj8ieho sudu &. k. 4Csp/48/2018 - 108 zo dia 02. 04. 2019), okrem vyroku Il., ktorym sud zastavil
konanie o zaplatenie 2.582,14 EUR, zruSil a v rozsahu zruenia vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

11. Beruc na zretel zavery odvolacieho sudu zahrnuté v jeho rozhodnuti vykonal sud néasledne
dokazovanie obozndmenim v spise obsiahnutymi listinnymi dékazmi, predovSetkym Zmluvou o uvere
€. 1351722704 uzavretou medzi Zalobcom a Zalovanymi dria 11. 02. 2015, V8eobecnymi podmienkami
stavebného sporenia pre fyzické osoby, Tarifami sporenia pre fyzické osoby, Amortizacnou tabulkou pre
medzilver a stavebny Uver, Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru zo dia 22. 08. 2017,
Poslednou vyzvou na preukazanie ucelového pouZzitia, Vypisom z uctu stavebného sporenia, Vypisom
z Uctu zo zosplatneného medziuveru, Vypisom z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava I.
12. Na nariadené pojednavanie, ktoré sa uskutoCnilo diia 28. 10. 2021 sa zalobca a rovnako aj Zalovani,
resp. ich pravny zastupca nedostavili, svoju neucast ospravedinili.

13. Podfa ust. § 179 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (v texte dalej len ako ,,C. s. p.“) pojednavanie vedie sud tak, aby sa mohlo rozhodnut spravidla
na jedinom pojednavani s prihliadnutim na povahu konania a ucel tohto zakona.

14. Po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané. Ak sa
tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, ¢&i sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti, a otvori
pojednavanie. (ust. § 180 C. s. p.)



15. Sud tak podla ust. § 180 C. s. p. rozhodol, Ze vec prejedna v nepritomnosti Zalobcu a Zalovanych,
poukazujuc predovSetkym na ust. § 179 C. s. p., ako aj hospodarnost konania.

16. Podla ust. § 123 ods. 1 C. s. p. podanie je Ukon ur&eny sudu.

17. V zmysle ust. § 123 ods. 2 C. s. p. podanie vo veci samej je najma zaloba, vzajomna Zaloba,
zmena zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho opatrenia.

18. Kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu. (ust. § 124 ods. 1 C. s. p.)

19. Podla ust. § 144 C. s. p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.

20. V zmysle ust. 145 ods. 2 C. s. p. ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

21. Sud, s poukazom na ust. § 124 ods. 1 C. s. p. podanie Zalobcu doru€ené tunajSiemu sudu dna 24.
08. 2021, ktorym Zalobca sudu oznamil, Ze od pisomného podania Zalobcu v danej veci zo dfia 27. 03.
2019 od zalovanych eviduje Ciastkové uhrady v suhrnnej vyske 2.683,26 EUR a suc€asne, vzhladom
na zalovanymi realizované Ciastkové uhrady, aktualizoval Zalovanu sumu a tato v €asti istiny ustalil na
hodnote 17.931,76 EUR, posudil dané podanie Zalobcu ako spéatvzatie Zzaloby v €asti sumy istiny vo
vyske 2.683,26 EUR a tak, na zéklade tohto dispozitivneho ukonu ucineného Zzalobcom, sud konanie v
Casti istiny vo vy3ke 2.683,26 EUR v sulade s ust. § 145 ods. 2 C. s. p. zastavil.

22. Podla ust. § 7 ods. 1 zdkona €. 310/1992 Z. o stavebnom sporeni v zneni u€innom ku diiu uzavretia
zmluvy o uvere (v texte dalej len ako ,zédkon o stavebnom sporeni®) stavebné sporenie vykonava
stavebna sporitelfia na zaklade hou vydanych zasad schvalenych Narodnou bankou Slovenska po
dohode s ministerstvom, ktoré musia obsahovat najma a) druhy stavebného sporenia a podmienky
uzatvarania zmlav o stavebnom sporeni a zmlav o stavebnom uavere, b) zloZzenie fondu stavebného
sporenia, postup a lehoty pri poskytovani stavebného Gveru, podmienky a predpoklady poskytnutia
stavebného uveru, c) postup a lehoty pri usporiadani vkladov zo zruSenych zmluv o stavebnom sporeni,
d) spdsob ochrany stavebného sporitela pri odobrati bankového povolenia alebo pri zaniku bankového
povolenia stavebnej sporitelni podfa osobitného predpisu, €) podmienky poskytovania stavebnych
Uverov v pripadoch uvedenych v § 12 ods. 2 pism. a), f) bliZzSiu Specifikaciu stavebnych u¢elov uvedenych
v § 11 ods. 1, g) spOsob a lehoty preukazovania pouzitia prostriedkov ziskanych stavebnym sporenim
na stavebné ucely uvedené v § 11 ods. 1.

23.V zmysle ust. § 7 ods. 3 zdkona o stavebnom sporeni zmluva o stavebnom Uvere musi obsahovat
a) identifikatné udaje o stavebnej sporitefni a o stavebnom sporitelovi najmenej v rozsahu udajov
ustanovenom osobitnymi predpismi, b) urokovu sadzbu stavebného Uveru, c) podmienky poskytnutia a
splacania stavebného uveru, d) sposob zabezpedenia pohladavok zo stavebného uveru, e) podmienky,
za ktorych mozno vykonat prevod prav a povinnosti zo zmluvy o stavebnom uvere, f) podmienky, za
ktorych mozno odstupit’ od zmluvy o stavebnom uvere.

24. Zmluvy o stavebnom sporeni a zmluvy o stavebnom Gvere mbzu obsahovat aj dalSie nalezitosti
dohodnuté medzi stavebnou sporiteffiou a stavebnym sporitelom. (ust. § 7 ods. 4 zdkona o stavebnom
sporeni)

25. V zmysle ust. § 52 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obgiansky zdkonnik v zneni ucinnom ku driu
uzavretia zmluvy o uUvere (v texte dalej len ako ,O. z.%) spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

26. Podla ust. § 52 ods. 3 a 4 O. z. dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. Spotrebitel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

27.V zmysle ust. § 53 ods. 1 O. z. spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
.neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

28. Podla ust. § 53 ods. 5 O. z. neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su
neplatné.

29. Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie periaznych prostriedkov, nesmie odplata
prevySovat najvy$Siu pripustnu odplatu, ktord mozZno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych



prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvy3ssiu
pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis. (ust. § 53 ods. 6 O. z.)

30. Podfa ust. § 53 ods. 9 O. z. ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

31. Ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie
niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak mdze veritef
pouzit’ najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky. (ust. § 565 O. z.)

32. Podla ust. § 54 ods. 1 O. z. zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie.

33. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
(ust. §54 0ds. 2 0. z))

34. V zmysle ust. § 1 ods. 2 prva veta zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a inych
uzavretia zmluvy (v texte dalej len ako ,zakon o spotrebitelskych Gveroch®) spotrebitelskym Gverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

35. Ustanoveniami tohto zédkona nie su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zékonnika ani osobitnych
predpisov. (ust. § 1 ods. 8 zakona o spotrebitelskych uveroch)

36. Podla ust. § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

37.V zmysle ust. § 7 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi
na jeho Ziadost uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

38. Podla ust. § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

39. V zmysle ust. § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti :

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

40. V zmysle ust. § 9 ods. 3 zakona o spotrebitelskych uveroch ak zmluva o spotrebitel[skom uvere
na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel povinny poskytnut spotrebitefovi vypis
z uctu vo forme amortizacnej tabulky, a to bezplatne a kedykofvek po€as celej doby trvania zmluvy o
spotrebitel'skom Uvere.

41. Amortizacna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortiza¢na tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
Uvere. (ust. § 9 ods. 5 zakona o spotrebitelskych Gveroch)



42.V zmysle ust. § 9 ods. 6 zakona o spotrebitel'skych Uveroch spotrebitel sa neméze vzdat prav, ktoré
mu vyplyvaju z tohto zakona.

43. Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi ndvrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uUvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyhnut sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povaZzuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon. (ust. § 9 ods. 7 zakona o spotrebitelskych uveroch)

44. Podla ust. § 9 ods. 8 zakona o spotrebitelskych uveroch veritel alebo finanény agent nesmie ponukat
spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o spotrebitelskom uvere, ktorého zrejmym cielom je
zbavit spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento zakon.

45.V zmysle ust. § 9 ods. 9 zakona o spotrebitelskych Uveroch od spotrebitela neméze veritel pozadovat
urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve
o spotrebitel'skom Uvere.

46. Podla ust. § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch poskytnuty spotrebitel'sky Gver sa povazuje
za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9
ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo d) v zmluve o spotrebitefskom
Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel
spotrebitelsky uver poskytne finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

47. Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurony a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ Uver veritelom bez akychkolvek udajov
o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prislusnej databazy
udajov o spotrebitefoch na u€ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov. (§ 11 ods. 2 zakona
o spotrebitel'skych uveroch)

48. Zmyslom ochrany spotrebitela je ochrana oséb, ktoré sa zu€astriuju na pravnych vztahoch trhového
hospodarstva, av3ak nie kvéli dosiahnutiu zisku. Charakteristickou Eurépskeho spotrebitel'ského
prava je ochrana slabSej zmluvnej strany a stieranie hranic medzi pravom sukromnym a verejnym.
Spotrebitelské zmluvy mozZno nazvat aj zmluvami adhéznymi, ktoré o uréitom rovnakom predmete
plnenia Standardne opakovane uzatvaraju dodavatelia s velkym po&tom zakaznikov (spotrebitelia) s
tym, Ze dodavatel, ako navrhovatel vopred v navrhu stanovuje obsah tychto zmliv a stanovuje aj
podmienky realizacie. Navrh zmluvy byva €asto na pripravenych a predtlacenych tladivach a spotrebitef
nema moznost Zziadnym spdsobom zmenit ich obsah, neméze vyjednavat a jedinou jeho alternativou
je prijatie, resp. odmietnutie navrhu. Vyznam spotrebitelskych zmldv mozno vidiet' v rovine zvySene;j
ochrany slabSieho prvku vztahu - spotrebitela a jeho prava.

49. Vychodiskom spotrebitelskej ochrany je postulat, podla ktorého sa spotrebitel ocita vo fakticky
nerovnom postaveni s profesionalnym dodavatelom, a to s ohfadom na okolnosti za ktorych dochadza
ku kontraktacii, s ohfadom na vaésiu profesionalnu skusenost predavajuceho, lepSiu znalost prava a
lahSiu dostupnost pravnych sluzieb a konecne so zretelom na moznost stanovovat zmluvné podmienky
jednostranne cestou formularovych zmlav. Pre takéto vztahy je charakteristické, Ze podnet k zmluvnému
vztahu pochadza spravidla od dodavatefa, pri€¢om spotrebitel nie je na zmluvné dojednanie pripraveny,
pri kontraktacii je vyuzivany moment prekvapenia a neskusenost spotrebitela. Spoloénym znakom tejto
kogentnej pravnej upravy je teda snaha cestou prava vyrovnat tuto faktickl nerovnost a to formou
obmedzenia autondmie vole.

50. Po vykonani dokazovania sud dospel k zaveru o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti iveru s poukazom
na ust. § 11 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych uveroch.



51. V zmysle danej pravnej Upravy je totiz veritel povinny pri poskytnuti spotrebitelského uveru riadne
zistit bonitu klienta, teda &i klient bude schopny splacat Gver. Ci veritel tuto povinnost riadne a v stlade o
zakonom splnil, musi sud rozhodujuci o Zalobe veritela o plnenie zosplatnenej istiny, Urokov a ostatného
prisludenstva z uveru skumat’ vzdy. Tuto schopnost veritel posudzuje predovSetkym na zaklade udajov
o prijmoch a vydavkoch tak, ako sa to aj uvadza v ust. § 11 ods. 2 zdkona o spotrebitel'skych Gveroch.
Déraz pri posudeni uverovej schopnosti klienta je teda kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami
a na posudenie toho, €i spotrebitelovi zostane po vynaloZzeni beznych vydavkov mesacéne taka Ciastka,
z ktorej bude schopny uver splacat. Cielom zdkonodarcu bolo zamedzit' zadlZovaniu spotrebitefov, ktori
nie su schopni svoje zavazky riadne uhradzat. Z textu zakona o spotrebitel'skych Uveroch vyplyva, Ze
informacie pre rozhodnutie veritefa o tom, &i zmluvu so spotrebitefom uzavrie, si ma veritel zabezpedit
sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o Uver alebo udajmi z prislusnych databaz. Je povinnostou
veritela takto ziskané informacie vyhodnotit a overovat a za dostato&né sa povazuju iba také informacie,
z ktorych je veritel schopny ziskat' objektivny obraz o Ziadatelovej finanénej situacii. Pokial vSak veritel
takto nepostupuje, zdkonodarca jasne zadefinoval jeho po€inanie ako hrubé porusenie povinnosti a z
toho vyvodil sankciu vo forme bezuroénosti a bezpoplatkovosti Uveru.

52. Vychadzajuc zo Zalobcom predloZzenych dbkazov sud konStatuje, Ze v danom pripade Zalobca
poskytol Zalovanym uUver napriek tomu, Zze vébec nemal zistenu a preverenu vySku ich vydavkov. Z
predloZzenej zmluvy o Uvere vyplyva, Ze Zalobcovi bol predloZeny (s vysokou pravdepodobnostou)
jedine obciansky preukaz Zalovanych, sudiac podla identifikaénych udajov o Zalovanych v zmluve
o Gvere obsiahnutych. Zo samotnej zmluvy o Gvere (bod 7.12 &l. VII. Vyhlasenia, DalSie povinnosti
a osobitné ustanovenia) je (pre ucely zistovania prijmov /nie vSak aj vydavkov/ Zalovanych) zrejmy
jedine suhlas Zalovanych (dany Zalobcovi) s tym, aby Socidlna poistoviia poskytla Zalobcovi jeho
osobné udaje v rozsahu: &i je(su) zamestnany(i), u akého zamestnavatela a na zaklade akého
pracovnopravneho vztahu, dobu trvania zamestnania a poistenia, vySku vymeriavacieho zakladu u
vSetkych alebo jednotlivych zamestnavatelov a priemerny vySku vymeriavacieho zakladu, €i je(su)
poberatelom(mi) invalidného déchodku. Iny ukazovatel, ktory bol Zalobcom pri posudzovani platobne;j
kapacity Zalovanych pouZity, zo zmluvy o Uvere, ako aj z listin k nej v priebehu konania Zalobcom
pripojenych, nevyplynul.

53. Sud konstatuje, Ze v zasade si kazdy veritel m6ze r6zne upravit svoje podmienky pre poskytnutie
uveru a je len na fiom, aku mieru podnikatelského rizika je ochotny v tejto suvislosti podstupit, ni¢
to nemeni na tom, Ze vzdy a za kazdych okolnosti musi byt splneny minimalny zdkonom predpisany
Standard posudenia bonity spotrebitela, priCom zakon (o spotrebitel'skych uveroch) v ust. § 11 ods.
2 za hrubé porusenie povinnosti podfa ust. § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na
ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver, prifom nevykonanie ¢o i len
jedného z tychto postupov znamena hrubé porusenie odbornej starostlivosti.

54. Zo samotnej zmluvy je zrejmé, Ze posudenie bonity Zalovanych nespifalo ani minimalne $tandardy.
Na tomto mieste je potrebné zdéraznit odbornu starostlivost dodavatefa (veritela), ktory neméze
vychadzat’ len z tvrdeni, ¢i Cestného prehlasenia spotrebitela, ak tieto nie s podopreté konkrétnymi
podkladmi a rovnako nepostacuje mat preukazany len prijem spotrebitela, pretoZze zakon jasne hovori
0 prevereni udajov nielen o prijme, ale aj o vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela, ¢o Zalobca v
tomto pripade vObec nepreukazal, teda Ze tieto néleZite preveril. Z predmetnej zmluvy vobec nevyplyva
udaj o prijme Zalovanych, Ziadne mesacné vydavky (napr. ndklady na byvanie, telefon), kedZe je
nepochybné, Ze Zalovani musia niekde byvat, ak su vlastnikmi telefénu, musia mat’ vydavky spojené
s jeho pouzivanim, rovnako tak maju vydavky na Zivobytie. Zo zmluvy zaroven plynie, Ze Zalobca
ani Ziadne doklady neziadal priloZit, kedZe nie s v zmluve oznagené. Zalobcom nebol produkovany
ani jediny dbékaz o tom, Ze by preveril aj dalSiu povinna zloZku, to znamena vydavky Zalovanych,
najméa na Zivobytie. Zalobca teda ni¢im nepreukézal preverenie vydavkov Zalovanych, hoci to zakon
jasne vyzadoval. Vzhladom na uvedené ma za to, Ze doSlo k hrubému poruSeniu povinnosti veritela
zistit' konkrétnu vySku nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela. Odborna
starostlivost’ naviac predpoklada, aby udaje, ktoré diznik veritelovi uviedol (ak ich, samozrejme, vébec
uviedol), veritel overil, resp. diZnik objektivne podloZil.



55. Vychadzajuc tak zo zalobcom poskytnutych udajov sud konStatuje, Ze veritel nezohladrioval,
neposudil a nepreveril redlne vydavkovu zloZku Zalovanych, pokial ide o ekonomicky status Zalovanych,
preto Zalobca neméze Uspesne tvrdit, Ze konal s odbornou starostlivostou. Zalobca ni¢im nepreukazal
skimanie vydavkov Zalovanych (minimalne na stravu, lieky, byvanie). Nejde tak v tomto pripade preto
o konanie s odbornou starostlivostou, ak veritel si tieto rozhodujuce skutoCnosti vébec nezistil a
neoveril. Bez zohfadnenia prijmov a rovnako aj vydavkov podla ndzoru sudu veritel nemohol objektivne
posudzovat celkovu socialno-ekonomicku situaciu Zalovanych. Iba ich vzdjomnym porovnanim je mozné
vyhodnotit, €i spotrebitel je dostato&ne solventny a &i pravdepodobne v budicnosti (minimalne v obdobi,
na ktoré sa zmluva uzatvara) bude schopny plnit svoje zavazky.

56. Bonita dlznika musi byt v sulade s ust. § 11 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Gveroch
skumand cez zistovanie prijmov a vydavkov dlZznika, ako aj jeho lustraciou cez prisludné databazy.
Nevykonanie jedného z tychto postupov znamena hrubé porudenie odbornej starostlivosti. Ako vyplyva z
prejednavanej veci, overenie bonity Zalovanych nebolo dostato&né. Postup Zalobcu vobec nezodpovedal
odbornej starostlivosti. Zalobca nemal preukazany prijem Zalovanych hodnovernymi dokladmi (tieto
sudu neboli vébec predlozengé), napriek tomu im Gver poskytol. Zalobca sa nezaujimal, aké maju zalovani
vydavky na Zivobytie a i im teda zostava dostatok finanénych prostriedkov na splacanie uveru. V konani
Zalobca nijako nepreukazal spinenie si povinnosti uloZenej mu ust. § 7 ods. 1 zakona o spotrebitel'skych
uveroch.

57. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze zalobca nepreukazal, Ze by nalezZite skimal a
vyhodnotil bonitu Zalovanych v zmysle ust. § 11 ods. 2 druhej vety zdkona o spotrebitel'skych Gveroch
v kontexte s ust. § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch, preto sa Uver povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov. Sud poznamenava, Ze (ostatné) Zalovanymi namietané skutoCnosti (neuvedenie
predpokladov pouzitych na vypocet RPMN, resp. uvedenie nespravnej vysky RPMN, zakaz anatocizmu
a pod.) obsiahnuté v ich argumentécii, & uz v podanom odpore, resp. v ich naslednych vyjadreniach,
sud neposudzoval, kedZe dbésledkom ich (v tomto pripade vysoko pravdepodobnej) dovodnosti by bola
sudom uz prv, hoci z iného dévodu, konStatovana bezuroénost’ a bezpoplatkovost' poskytnutého tveru.
Preto Zalobca ma pravo na vratenie len skuto¢ne poskytnutého plnenia a pripadne pravo na uhradu
urokov z omeskania z tejto sumy po odpocitani plnenia Zalovaného.

58. PretoZe, dbvodiac vy3Sie uvadzanym, sa Zalobcom Zalovanym poskytnuty Uver povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, rozhodol sud tak, ze Zalovani su povinni Zalobcovi vratit, prihliadajiuc na nimi
(aj v priebehu konania) u€inenych uhrad v sume 2.683,26 EUR (resp. v rozsahu istiny 2.582,14 EUR, o
Ciastonom zastaveni ktorom sud uz pravoplatne rozhodol Rozsudkom €. k. 4Csp/48/2018 - 108 zo dria
02. 04. 2019) len sumu (istiny) poskytnutého Uveru, ktoru predstavuje suma vo vySke 17.293,14 EUR
(nezahffiajuca zZiadne uroky a poplatky). KedZe Zalovani v konani nijako nespochybnili, Ze im bol aver
poskytnuty a tento aj €iasto¢ne uhradili, priznal sud Zalobcovi (doposial neuhradenu) istinu Uveru vo
vySke 17.293,14 EUR a v prevysujucej Casti, z dbvodu vySsie v texte tohto odévodnenia konstatovanej
bezuroCnosti a bezpoplatkovosti Uveru, zalobu zamietol.

59. Zalobca si v zalobe uplatnil aj narok na zaplatenie Uroku z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo
Zalovanej sumy (22.558,54 EUR) od 01. 11. 2017 do zaplatenia.

60. Podla ust. § 517 ods. 1 prva veta O. z. diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

61. V zmysle ust. § 517 ods. 2 O. z. ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

62. Podla ust. § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zédkonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

63. Sud uvadza, Ze Zalobcovi prinalezi aj urok z omeskania v sadzbe urCenej podla ust. § 517
Obcianskeho zakonnika v spojeni s Nariadenim vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa



vykonavaju niektoré ustanovenia Obgcianskeho zakonnika, t. j. 0 5 percentualnych bodov vys3ej ako
bola zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dlhu. Zalobca dévodne pred&asne zosplatnil Gver v stlade s ust. § 565 O. z. v spojeni s &l.
X. bod 10.10 (a 10.16) Zmluvy o uvere z dévodu nepredloZenia dokladov u&elového pouzitia Uveru v
stanovenej lehote. K u€innému zosplatneniu uveru podla nazoru sudu doslo dria 28. 08. 2017 (ide o
datum doru€enia oznamenia o zosplatneni Uveru Zalovanym, /€. |. 22 a 24 spisového materidlu/), kedzZe
oznamenie o zosplatneni Gveru je jednostranny pravny ukon, ktorého G&inky nastavaju doru¢enim druhej
strane v zmysle ust. § 45 ods. 1 O. z., t. j. v danom pripade doru€enim zasielky Zalovanym. V désledku
pred€asného zosplatnenia uveru k 28. 08. 2017 Zalobcovi vznikol narok na zakonny urok z omeskania v
zmysle ust. § 517 ods. 2 O. z. v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. v zneni i€innom od
01.02. 2013, t. j. 5,00 % ro¢ne zo sumy diznej istiny tveru od 29. 08. 2017 do zaplatenia. Vzhladom na
bezuro¢nost a bezpoplatkovost Uveru zakladom pre vypocet uroku z omeskania mohla byt iba aktualna
diZzna sumaiistiny uveru v prislusnom obdobi. KedZe si Zalobca uplatnil v Zalobe urok z ome&kania az odo
dna 01. 11. 2017, priznal sud Zalobcovi zakonny urok z omeskania az po¢nuc tymto diiom /01. 11. 2017/.
PretoZe v €ase od podania Zaloby Zalovani po€as prebiehajuceho konania dlh im zo zmluvy plyndci
priebeznymi splatkami nad'alej hradili, bol zakonny urok z omeskania zo strany sudu Zalobcovi priznany
prave so zretefom na tieto po€as tohto konania realizované uhrady, teda konkrétne Urok z omeskania
vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy: 22.558,54 EUR od 01. 11. 2017 do 25. 04. 2018, 22.038,36 EUR od
26. 04. 2018 do 11. 06. 2018, 21.698,24 EUR od 12. 06. 2018 do 21. 08. 2018, 21.358,12 EUR od 22.
08. 2018 do 26. 11. 2018, 20.687,64 EUR od 27. 11. 2018 do 28. 12. 2018, 20.509,83 EUR od 29. 12.
2018 do 29. 01. 2019, zo sumy 20.332,02 EUR od 30. 01. 2019 do 27. 02. 2019, 20.154,21 EUR od 28.
02. 2019 do 26. 03. 2019, 19.976,40 EUR od 27. 03. 2019 do 23. 04. 2019, 19.798,59 EUR od 24. 04.
2019 do 21. 05. 2019, 19.620,78 EUR od 22. 05. 2019 do 20. 06. 2019, 19.474,46 EUR od 21. 06. 2019
do 19. 07. 2019, 19.328,14 EUR od 20. 07. 2019 do 21. 08. 2019, 19.228,12 EUR od 22. 08. 2019 do
23.09. 2019, 19.092,14 EUR od 24. 09. 2019 do 11. 11. 2019, 18.920,32 EUR od 12. 11. 2019 do 26.
11. 2019, 18.748,50 EUR od 27. 11. 2019 do 27. 12. 2019, 18.566,58 EUR od 28. 12. 2019 do 11. 02.
2020, 18.384,66 EUR od 12. 02. 2020 do 16. 03. 2020, 18.202,74 EUR od 17. 03. 2020 do 16. 04. 2020,
18.020,82 EUR od 17. 04. 2020 do 21. 07. 2020, 17.293,14 EUR od 22. 07. 2020 do zaplatenia. Sud v
tejto suvislosti zarover poznamenava, Ze pokial si Zalobca uplatnil Urok z omeskania z vy$Sich sum, nez
aka (by) mu ku diu podania Zaloby, s poukazom na vysSie uvadzané (predovSetkym na uz spominanu
bezuro€nost a bezpoplatkovost Uveru), prinalezala, bola aj v tejto ¢asti Zaloba sidom zamietnuta.

64. Podla ust. § 217 ods. 2 C. s. p. ak ide o opakujuce sa davky alebo splatky, mozno uloZit povinnost
i na plnenie davok alebo splatok, ktoré sa stanu splatnymi az v buddcnosti.

65. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost
tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud méze rozhodnut,
Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia. (ust. §
232 0ds. 4 C.s.p.)

66. Sud povolil Zalovanym pohladavku splacat v splatkach mesaéne po 300,00 EUR s tym, Ze
nezaplatenim ktorejkolvek splatky sa dlh stava zro€nym v celosti. O moZnosti splatenia predmetného
dihu v splatkach rozhodol sud na zaklade Ziadosti Zalovanych, majuc zaroven na zreteli predovSetkym
stanovisko samotného Zalobcu akceptujuce moznost zaplatenia pohfadavky v splatkach v nim
navrhovanej vyske (300,00 EUR) a s garanciou pre Zalobcu v pripade platobnej nedisciplinovanosti
Zalovanych upravil sud Zalovanym stratu vyhody splatok v pripade, Ze sa Zalovani dostanu do omeskania
pri vynechani jednej splatky.

67.V zmysle ust. § 262 ods. 1 C. s. p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

68. Podla ust. § 255 ods. 1, ods. 2 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastoCny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

69. Uspech vo veci sa zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia, ktorym sa vo
veci rozhodlo.



70. Ako uz bolo uvedené, konanie sud v Casti o zaplatenie 2.683,26 EUR v sulade s ust. § 145 ods. 2. C.
s. p. zastavil z dévodov pritomnych na strane zalovanych, kedZe tito po podani Zaloby &ast’ Zalovanej
pohladavky v rozsahu vys$Sie spominanom uhradili.

71. Zalobca sa doméahal zaplatenia sumy istiny vo vyske 23.197,16 EUR (100 %), Uspe$nym bol v
Casti sudom priznanej sumy 17.293,14 EUR a rovnako v rozsahu, v ktorom bolo konanie zastavené, a
to v sume 5.265,40 EUR /2.582,14 EUR + 2.683,26 EUR), €o v percentualnom vyjadreni predstavuje
97,25 %. V zamietavej Casti uplatnenej istiny vo vyske 638,62 EUR bol procesne neuspesnym, ¢o v
percentualnom vyjadreni ¢&ini 2,75 %. Miera Uspechu Zalobcu preto predstavuje 94,50 % (97,25 % -
2,75 %). Nakolko mal Zalobca v spore Ciasto€ny Uspech v percentualnom vyjadreni vo vyske 94,50 %,
priznal mu sud narok na nahradu trov konania voci Zalovanym v rozsahu 94,50 % s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel' rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z. - Exeku¢ného poriadku).



