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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Moniky Juskovej a €leniek
senatu JUDr. Jany Buredovej a JUDr. Marianny Hirkovej v spore Zalobcu: P. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom M. X, XXX XX M., pravne zasttpeného: JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom ul. Sov.
Hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému: VUB Leasing, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 820
05 Bratislava, IC0:31 318 045, pravne zastipenému: Befio & partners advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom Namestie Sv. Egidia 93, 058 01 Poprad, o urCenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok,
o ur€enie, Ze uver je bezuroény a bez poplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia vo vySke
6.976,04 eura s prisluSenstvom, o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Kezmarok
¢.k. 10Csp/121/2019-216 zo diia 07.05.2021, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok zruSuje a konanie zastavuije.

Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Kezmarok (dalej aj len ,sud prvej indtancie“) rozsudkom &.k. 10Csp/121/2019-216 zo
dria 07.05.2021 rozhodol takto:

,,I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 3.300,27 eur a v &asti o zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 5
% ro€ne zo sumy 3.300,27 eur od druhého dria po doru¢eni Zaloby Zalovanému do zaplatenia zastavuje.
[I. Sud uréuje, Ze aver zo Zmluvy o pdziCke a Zaloznej zmluvy E.XXXXXXXXX z 26.1.2006 uzavretej
medzi stranami je bezuroény a bez poplatkov.

1l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.675,77 eur s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 3.675,77 eur od 6.6.2019 do zaplatenia v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Sud urCuje, Zze zmluvna podmienka v Zmluve o péZicke a Zaloznej zmluve EXXXXXXXXX z
26.1.2006, uvedena v €asti Spbésob financovania v zneni: ,Manipulaény poplatok s DPH 1190 Sk ( splatny
po ukon&eni zmluvného vztahu)®, j e neprijatefnou zmluvnou podmienkou.

V. Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka v Zmluve o pbZicke a Zaloznej zmluve & XXXXXXXXX z26.1.2006,
uvedena v Casti Spolo¢né ustanovenia v zneni: ,V pripade akéhokolvek pred€asného ukonéenia zmluvy
sa dIZnik zavazuje uhradit veritefovi zmluvnu pokutu vo vySke u€elne vynaloZenych nakladov suvisiacich
s poskytnutim pézicky, max. do vy8ky 15 % z kupnej ceny predmetu financovania“, j e neprijatefnou
zmluvnou podmienkou.

VI. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania v éasti o vydanie bezdévodného obohatenia.
VII. V &asti o uréenie bezuro&nosti a bezpoplatkovosti iveru nahradu trov konania Zalobcovi nepriznava.
VIII. V &asti o ur€enie neprijatelnosti zmluvnych podmienok Zalobca ma narok na ndhradu trov konania
proti Zalovanému v rozsahu 100 % o vySke ktorych rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia

samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy33i sudny uradnik.”

2. Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odolanie zalovany s tym, Zze navrhol
predmetny rozsudok zru$it a vec vratit sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie,



pripadne ak bude mat odvolaci sud podmienky na rozhodnutie vo veci za spinené, aby sam rozhodol
tak, Ze Zalobu zamietne.

3. Podanim zo dria 31.08.2021 vzal zalobca zalobu z dévodu mimosudneho urovnania v celom rozsahu
spat a navrhol konanie zastavit' s tym, Ze nadhradu trov si podfa mimosudnej dohody strany neuplatriuju.

4. Zalovany vo vyjadreni k spéatvzatiu Zaloby Zalobcu odvolaciemu sidu oznamil, Ze suhlasi so
spatvzatim Zaloby Zalobcom a nahradu trov konania si podla mimosudnej dohody neuplatriuje.

5. Podla § 370 ods. 1, 2 a 3 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym
protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat sc€asti, pouZiju sa ustanovenia
predchadzajucich odsekov primerane.

6. Zalobca mé dispoziéné pravo k zalobe. MéZe ju zobrat spat i po rozhodnuti sidu prvej instancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. V danom pripade v3ak
Zalovany so spatvzatim vyslovil suhlas. S ohfadom na uvedeny procesny ukon Zalobcu odvolaci sud
spatvzatie zaloby pripustil, rozsudok zrusil a konanie zastavil.

7. O trovach prvoinstan&ného a odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP za
pouzitia § 256 ods. 1 a § 255 ods. 2 CSP. Vzhladom na mimosudne urovnanie sporu je dané zavinenie na
zastaveni konania na oboch stranach sporu. V sulade s uzatvorenou dohodou zZiadna zo stran nahradu
trov konania neziadala, preto odvolaci sud rozhodol, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal.

8. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Podla § 420 CSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sidu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 CSP, dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 CSP, dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.



Podla § 424 CSP, dovolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 427 ods. 1 CSP, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorudenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

Podla § 427 ods. 2 CSP, dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 CSP, povinnost' podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.



