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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v spore Zalobcu Protourion Slovakia, s.r.o., ICO: 36 752 681, so sidlom
Kutlikova 17, Bratislava, pravne zastipeného advokatskou kancelariou Nosko & Partners s. r. o., ICO:
36 860 107, so sidlom Podjavorinskej 2, Bratislava, proti zalovanej M. W.Z., S.. X. L. XXXX, M. Z. Q.
XXX, Kecerovce, o zaplatenie 99,94 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 21. oktébra 2021 doméahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny vo vyske 99,94 eur s prisluSenstvom a nahrady
trov konania. Uplatneny narok odévodnil neuhradenymi faktirami €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX
a €. XXXXXXXXXX vystavenymi na zdklade zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb uzatvorenej
jeho pravnym predchodcom so Zalovanou podla § 44 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych
komunikéciach dria 20. decembra 2017.

2. Sud lustraciou v registri tunajSieho sudu zistil, Ze medzi tymi istymi stranami sporu prebieha na
tunajSom sude s rovnakym predmetom sporu iné konanie, vedené pod sp. zn. 10Csp/12/2021. Sud
nahliadnutim do naposledy oznaeného spisu zistil, Ze Zaloba, na podklade ktorej sa vedie sporové
konanie, sp. zn. 10Csp/12/2021, ako aj jej prilohy su identické so zalobou a jej prilohami v tomto
sporovom konani (vedenom pod sp. zn. 10Csp/48/2021). Zalobca v konani vedenom pod sp. zn.
10Csp/12/2021, rovnako ako v konani vedenom pod sp. zn. 10Csp/48/2021, Ziada zaplatenie sumy
99,94 eur s prisluSenstvom, a to titulom neuhradenych faktdr €. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX a €.
XXXXXXXXXX vystavenych Zalovanej jeho pravnym predchodcom za poskytnuté sluzby elektronickej
komunikéacie. Konanie, sp. zn. 10Csp/12/2021, doposial nie je pravoplatne skonené, pri¢om bolo zacaté
dfia 11. oktdbra 2021, kedy bola na tunajsi sud podana Zaloba.

3. Podla § 161 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v rozhodnuti len "CSP") ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

4. Podfa § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na stude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.



6. Citované ustanovenie § 159 CSP upravuje tzv. prekazku litispendencie, t.j. prekazku zacatého
konania. O tejto prekazke hovorime, ak konanie o tej istej veci prebieha suasne na dvoch &i viacerych
organoch, v danom pripade sudoch. TotoZnost veci je dana totoZznostou subjektov a totoZnostou
predmetu konania. TotoZnost' subjektov znamena totoZnost' stran, pricom tato je dana aj vtedy, ak v
konani vystupuju nositelia prav z rovnakého pravneho vztahu v opaénom procesnom postaveni, a tiez
vtedy, ak v neskorSom konani vystupuju pravni nastupcovia stran. TotoZnostou predmetu konania sa
rozumie totoznost naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu &i skutkového deja. Podmienky
totoznosti stran a totoznosti predmetu konania musia byt splnené su€asne. Prekazka litispendencie je
neodstranitefnym nedostatkom podmienok konania, ktory sud skiuma z uradnej povinnosti a ktory ma v
pripade jeho preukazania za nasledok zastavenie konania. Inak povedané, ak uz na sude (ktoromkolvek)
prebieha konanie tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci (totoznost predmetu konania a
skutkovych okolnosti, z ktorych sa narok vyvodzuje), sud konanie, ktoré zacalo na zaklade neskor
podanej Zaloby, zastavi.

7.V danom pripade sud pri skimani procesnych podmienok konania zistil prekazku litispendencie. Na
zaklade oboznamenia sa s obsahom prislusnych spisovych materialov mal totiz za preukazané, ze v tej
istej veci prebieha na tunajSom sude iné konanie, a teda rovnaké strany sporu, aké vystupuju v konani
vedenom pod sp. zn. 10Csp/48/2021, vystupuju aj v konani vedenom pod sp. zn. 10Csp/12/2021, pri¢om
predmetom oboch konani je zaplatenie sumy 99,94 eur s prisluSenstvom titulom neuhradenej ceny za
poskytnuté sluzby elektronickej komunikacie, vyplyvajlucej zo zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb z
20. decembra 2017, a vysledok oboch konani je zavisly od posudenia rovnakych skutkovych okolnosti,
od ktorych Zalobca odvodzuje svoje pravo.

8. Konanie vedené pod sp. zn. 10Csp/12/2021 bolo zadaté diia 11. oktdbra 2021. Zaloba v konani
vedenom pod sp. zn. 10Csp/48/2021 bola podana difia 21. oktdébra 2021, teda v Case, ked konanie
vedené pod sp. zn. 10Csp/12/2021 uz prebiehalo.

9. Vychadzajuc z uvedeného je zrejmé, Zze v konani vedenom pod sp. zn. 10Csp/48/2021 je dana
prekazka litispendencie, ktora predstavuje neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky konania,
a teda brani sudu pokracovat v tomto sidnom konani. Z tohto dévodu sud konanie postupom podla §
159 CSP zastavil.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP, kedZe Zalobca podanim Zaloby na sud
v Case, ked uZ bola na sude podana ina jeho Zaloba s totoZnym predmetom konania, odévodnenym
rovnakymi skutkovymi okolnostami, a s rovnakymi stranami sporu, z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania. Zalovana ma teda narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi, avéak vzhladom
na skuto€nost, Ze v tomto konani jej doposial Ziadne trovy nevznikli, a kedZe, nemajdc ani vedomost’
o tomto sporovom konani, si Ziadne trovy konania ani nemohla uplatnit, sud jej nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice - okolie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach [§ 357 pism. a) CSP, § 362 ods. 1 CSP].

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



