Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 3T/67/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7821010222

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Arpad Koreri

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2021:7821010222.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného X. Y. a spol. , na
hlavhom pojednavani konanom dfa 29. oktébra 2021 v Rozniave,

rozhodol:

1/ Obzalovany X. Y., nar. XX.XX.XXXX v Rozhave, trvale bytom
V. XXX, bez pracovného pomeru,

2/ Obzalovany mladistvy Q. G., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom V. XXX, bez pracovného
pomeru,

3/ Obzalovany mladistvy Y. N., nar. XX XX.XXXX v Roznave, trvale bytom V. XXX, bez pracovného
pomeru,

4/ Obzalovany mladistvy B. N., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom L. XXX, t.&. bytom V. XXX,
Ziak Zakladnej Skoly na ulici E. M. v Rozhave,

sU vinni, ze
1/ obzalovany X.Y.

dria 06.01.2021 v Case okolo 01.00 h v obci V., okres Rozfava, po predchadzajucej vzajomnej dohode
spolu s obzalovanym N. G., mladistvym M. Y. a maloletym S. L., nar. 2008, prisli k predajni potravin
Coop Jednota na V. U. C.. XX, kde obzalovany mladistvy M.I. Y. s maloletym S. L. zostali davat pozor
a obzalovani N. G. a X. Y. vosli cez otvor poSkodenych vchodovych dveri dovnutra predajne, odkial
odcudzili 80 flia$ alkoholu, rézneho objemu a znadiek, v hodnote 373,68 € a 239 ks krabiciek cigariet
réznych znadiek, v hodnote 821,26 €, &im poskodenému - H. V. L., spotrebné druzstvo, ICO: XXXXXXXX,
sposobili Skodu spolu vo vyske 1 211,84 €,

2/ obzalovani X. Y.S., mladistvy Q. G., mladistvy Y. N. a mladistvy B. N.

dria 17.04.2021 vo vec€ernych hodinach v obci V., okres Roznava, po predchadzajucej vzajomnej dohode
s obZalovanym R. L., pod vplyvom alkoholu, prisli k predajni potravin H. V. na V. U. C.. XX, kde spoloéne
pilkou na zelezo prepilili visiaci zamok na mrezi zadnych vchodovych dveri, ktoré nasledne vytladili
a vnikli do objektu s umyslom odtial odcudzit alkohol a dal$i tovar, ¢im spustili alarm predajne, kvoli
ktorému v obave pred prichytenim z miesta usli bez toho, aby nie€o odcudzili, pri€¢om poskodenim zamku
a dveri objektu potravin spdsobili - poskodenému H. V. L., spotrebné druzstvo, ICO: XXXXXXXX, kodu
spolu vo vySke 65,- €,

- a obzalovany mladistvy Y. N. sa tohto konania dopustil napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného
sudu Roznava, sp. zn. 3T/107/2019-44 zo dna 06.12.2019, pravoplatnym 08.01.2020 uznany vinnym aj
z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona,



teda

v bode 1 vyroku rozsudku
obZalovany X. Y.
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobili tak malu Skodu

v bode 2 vyroku rozsudku

obZalovani X. Y., mladistvy Q. G., mladistvy Y. N., mladistvy B. N.

spoloénym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu,
ktorého sa dopustili v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a to vlamanim, av8ak k
dokonaniu trestného ¢€inu nedoslo,

a obzalovany mladistvy Y. N. tento &in spachal hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachali

1) obZalovany X. Y.

skutkom v bode 1 vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 312/2020 Z. z.

skutkom v bode 2 vyroku rozsudku
- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pokus precinu kradeze podfa § 14 ods. 1 k § 212
ods. 1 pism. b) citovaného Trestného zakona

2) obzalovany mladistvy Q. G.

skutkom v bode 2 vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pokus precinu kradeze podfa § 14 ods. 1 k § 212
ods. 1 pism. b) citovaného Trestného zakona

3) obZalovany mladistvy Y. N.

skutkom bode 2 vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pokus precinu kradeze podfa § 14 ods. 1 k § 212
ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) citovaného Trestného zakona

4) obZalovany mladistvy B. N.

skutkom v bode 2 vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pokus precinu kradeze podfa § 14 ods. 1 k § 212
ods. 1 pism. b) citovaného Trestného zakona

asudich

odsudzuje:

Obzalovaného X. Y. podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zékona, § 38
ods. 2, 4 Trestného zékona s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism.
[) Trestného zdkona a na pritaZujuce okolnosti uvedené v ustanoveniach § 37 pism. h), m) Trestného
zakona na uhrnny trest odiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona sud obZalovaného zaraduje pre vykon tohto trestu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obzalovanému X. Y. uklada aj trest prepadnutia veci
a to: 1 ks pilky na Zelezo s drevenou ru¢kou pévodne Eervenej farby.



Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Obzalovaného mladistvého Q. G. podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1
Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona s prihliadnutim na polah&ujuce okolnosti uvedené
v ustanoveniach § 36 pism. j), I) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanést) mesiacov.

Obzalovaného mladistvého Y. N. podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim § 117 ods. 1 Trestného
zakona, § 49 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona s prihliadnutim na pofah&ujucu
okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. ) Trestného zdkona na trest odnatia slobody v trvani 4
(8tyroch) mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zédkona sud obZalovaného mladistvého pre vykon tohto trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Obzalovaného mladistvého B. N. podla § 212 ods. 1 Trestného zdkona s pouZitim § 117 ods. 1
Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona s prihliadnutim na polah&ujuce okolnosti uvedené
v ustanoveniach § 36 pism. j), I) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanést) mesiacov.
l.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Rozrava
sp. zn. 15T/24/2021-216 zo diha 16.04.2021, ktorym bol obvineny N. G. uznany pravoplatne vinnym z
precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade Ze,

v noci z 05.01.2021 na 06.01.2021 v Case okolo 00.05 h v V., okres RozZnava, po predchadzajucej
vzajomnej dohode s uz odsudenym Y. Q. a pod vplyvom alkoholu, prisli k predajni potravin H. V. na
V. U. C.. XX, na ktorej obvineny Y. Q. prenesenou sekerou rozbil sklenend vyplfi hlavnych vchodovych
dveri, zvy8ky skla z poSkodenej vyplne odstranili a cez vzniknuty otvor nasledne vosli do priestorov
predajne, odkial odcudzili alkohol a cigarety rézneho druhu a to obvineny Y. Q. zobral najmenej 4 ffase
Vodky jemnej, 3 flaSe BoroviCky Borec, 4 flaSe Fernetu Stock citrus, 3 krabicky cigariet L&M 100 box
red, 1 krabiCku cigariet Marlboro a 30 krabi€iek cigariet West red, obvineny N. G. zobral najmenej 4
ffaSe Vodky Nicolaus, 3 ffaSe Vodky Kutuzov, 3 ffaSe Vodky jemnej, 1 ffaSu Borovi¢ky Borec, 2 flase
Borovi¢ky Exxe, 6 fliad Ferner Stock original, 3 krabicky cigariet Winston, 9 krabiciek cigariet West blue,
10 krabiciek cigariet L&M 100 box red a 13 krabiciek cigariet Mars Soft, ktoré nalozili do plachty a odniesli
k obvinenému N. G., kde si ich rozdelili podfa toho, ¢o ktory odcudzil, im poskodenej spolo€nosti H.
V. L., spotrebné druzstvo, spdsobili Skodu odcudzenim veci obvinenym Y. Q. vo vySke najmenej 208,59
€, odcudzenim veci obvinenym N. G. vo vySke najmenej 247,84 € a poSkodenim vchodovych dveri
najmenej vo vyske 180,- €,

a zaroven zruSuje vyrok o treste citovaného trestného rozkazu, ktorym bol obvinenému N. G. uloZeny
podfa § 212 ods. 1 Trestného zd&kona trest odfatia slobody v trvani 2 mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ako aj dal8ie vyroky ktoré maju v uvedenom
vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovany N. G., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom V.
XXX, bez pracovného pomeru,

je vinny,



1) Ze v noci z 05.01.2021 na 06.01.2021 v Case okolo 00.05 h v V., okres

RoZhava, po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odstidenym Y. Q. a pod vplyvom alkoholu, prisli k
predajni potravin H. V. na V. U. C.. XX, na ktorej obvineny Y. Q. prenesenou sekerou rozbil sklenent vypli
hlavnych vchodovych dveri, zvysky skla z poSkodenej vyplne odstranili a cez vzniknuty otvor nasledne
vosli do priestorov predajne, odkial odcudzili alkohol a cigarety r6zneho druhu a to obvineny Y. Q. zobral
najmenej 4 flase Vodky jemnej, 3 ffa8e BoroviCky Borec, 4 ffade Fernetu Stock citrus, 3 krabi¢ky cigariet
L&M 100 box red, 1 krabi¢ku cigariet Marlboro a 30 krabiciek cigariet West red, obvineny N. G. zobral
najmenej 4 flaSe Vodky Nicolaus, 3 flase Vodky Kutuzov, 3 ffaSe Vodky jemnej, 1 flfaSu Borovicky Borec,
2 flade BoroviCky Exxe, 6 flias Ferner Stock original, 3 krabiCky cigariet Winston, 9 krabi€iek cigariet
West blue, 10 krabiciek cigariet L&M 100 box red a 13 krabiciek cigariet Mars Soft, ktoré naloZili do
plachty a odniesli k obvinenému N. G., kde si ich rozdelili podla toho, €o ktory odcudzil, im poskodene;j
spolognosti H. V. L., spotrebné druzstvo, spbsobili Skodu odcudzenim veci obvinenym Y. Q. vo vyske
najmenej 208,59 €, odcudzenim veci obvinenym N. G. vo vySke najmenej 247,84 € a poSkodenim
vchodovych dveri najmenej vo vyske 180,- €,

2) Ze dna 06.01.2021 v ¢ase okolo 01.00 h v obci V., okres RozZhava, po

predchadzajucej vzajomnej dohode spolu s obZalovanymi X. Y. a mladistvym M. Y. a maloletym S. L.,
nar. 2008, prili k predajni potravin H. V. 1. V. U. C.. XX, kde obZalovany mladistvy M. Y. s maloletym S. L.
zostali davat’ pozor a obZalovany N. G. a X. Y. vosli cez otvor poSkodenych vchodovych dveri dovnutra
predajne, odkial odcudzili 80 flia$ alkoholu, rézneho objemu a znaciek, v hodnote 373,68 € a 239 ks
krabiciek cigariet réznych znaciek, v hodnote 821,26 €, &im poskodenému - H. V. L., spotrebné druzstvo,
ICO: XXXXXXXX, sposobili $kodu spolu vo vyske 1 211,84 €

teda

v bodoch 1 a 2 vyroku rozsudku
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, v €asti skutku v bode 1 vyroku rozsudku
tento €in spachal viamanim a v €asti skutku v bode 2 vyroku rozsudku tymto &inom spdsobil malu Skodu,

¢im spachal

v spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona pokracovaci precin kradeze, v €asti skutku v bode 1
vyroku rozsudku podla § 212 ods. 1 pism. b) citovaného Trestného zakona a v Casti skutku v bode 2
vyroku rozsudku podfa § 212 ods. 1 pism. a) citovaného Trestného z&kona, a sud ho

odsudzuje

Podla § 212 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 41 ods. 3, § 38 ods. 2, 3 Trestného zékona s
prihliadnutim na polahcujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. ) Trestného zékona na spolo¢ny
trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanym:

X) X. Y. F. N. G. povinnost uhradit spolo¢ne

a nerozdielne spbsobenu Skodu poskodenej spolo¢nosti H. V. L., spotrebné druzstvo, M. XX, XXX XX L.,
ICO: XXXXXXXX, na &islo ustu IBAN: M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, zastipenej splnomocnenou
zastupkynou X. Z., vo vyske 1 194,94 € (tisicstodevatdesiatStyri eur a devatdesiat Styri centov);

X) X.'Y,, mladistvému Q. G. zastupenému
opatrovni¢kou Z. G., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. XXX, mladistvému Y. N., zastiupenému zakonnou
zastupkyfou S. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. XXX a mladistvému B. N., zastiupenému zdkonnym



zastupcom N. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. B., W. XXX, uhradit spoloéne a nerozdielne
spoésobenl $kodu poskodenej spolognosti H. V. L., spotrebné druzstvo, M. XX, XXX XX L., ICO:
XXXXXXXX, na €islo uctu IBAN: M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, zastupenej splnomocnhenou
zastupkyriou X. Z., vo vySke 65,- € (Sestdesiatpat);

X) N. G. spdsobenu Skodu poskodenej spolognosti H. V.

L., spotrebné druzstvo, M. XX, XXX XX L., ICO: XXXXXXXX, na &islo u&tu IBAN: M. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, zastupenej splnomocnenou zastupkyriou X. Z., vo vySke 247,84 €
(dvestosdtyridsatsedem eur a osemdesiatStyri centov).

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani po vykonanom dokazovani zistil skutkovy stav taky, ako je opisany vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Hlavné pojednavanie sa uskutocnilo vo vztahu k obzalovanym X. Y., N. G. a obzalovanym mladistvym
Q. G, Y.N. aB. N., ktori sa hlavného pojednavania riadne zu¢astnili. Obzalovani mladistvy M. Y. a R. L.
sa na hlavné pojednavanie bez akéhokolvek ospravedinenia nedostavili a preto sud v zaujme urychlenia
konania ich trestné veci vylucil zo spoloéného konania na samostatné konanie.

Obzalovani, ktori sa na hlavné pojednavanie dostavili, v Uvode hlavného pojednavania vyslovne
prehlasili, Ze su vinny zo spachania skutkov, resp. skutku uvedenych v obZalobe. Zaroven v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku kladne prehlasili, ze rozumeju, ¢o
tvori podstatu skutkov, ktoré sa im kladu za vinu, Ze boli pouceni o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu a bola im dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a mohli sa s nim radit o sp6sobe obhajoby,
Ze rozumeju pravnej kvalifikacii skutkov, ako trestného &inu, Ze boli oboznameni s trestnou sadzbou,
ktoru zakon ustanovuje za preciny, ktoré sa im kladu za vinu a Ze sa dobrovolne priznali a uznali vinu za
spachané skutky. Na zaklade uvedenych prehlaseni, sud u obzalovanych v sulade s ustanovenim § 257
ods. 7 Trestného poriadku prijal ich vyhlasenia a zaroven podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku rozhodol
o tom, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa menovani priznali k spachaniu skutku sa nevykona, a
vykonaju sa dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Vina obZalovanych nepochybne vyplyva z ich samotnych vypovedi z pripravného konania, pocas ktorych
sa k spachaniu skutkov, ktoré su im kladené za vinu, v podstate v celom rozsahu priznali a ich spachanie
popisali tak, ako je to vySSie popisané.

Priznanie sa obZalovanych je v sulade aj s obsahom celého dalSieho spisového materialu. Na zaklade
tychto dékazov je mozné vyvodit zaver, Ze obZalovani umyselnym konanim si prisvojili cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu 8kodu, resp. sa pokusili zmocnit takychto veci viamanim. Tym
naplnili vSetky zakonom stanovené znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podfla § 212 Trestného
zakona v rozsahu a forme tak, ako je to opisané vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Zavaznost konania obZalovanych je nutné vidiet' v tom, Ze svojim konanim narusSili zaujmy spolo€nosti
na ochrane majetku.

Obzalovany X. Y. je v mieste trvalého bydliska hodnoteny negativne, patri medzi neprispdsobivych
obyvatelov, nezu&astfiuje sa aktivaénych prac v obci a jeho spravanie je agresivne, toho €asu nikde
nepracuje. Doposial bol patkrat sudne trestany pre va¢dinou majetkovu trestnu &innost, naposledy bol
uznany vinnym z precinu podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona trestnym rozkazom tunajSieho
sudu zo dria 31.10.2017, kedy bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu. Z posledného vykonu trestu
odniatia slobody bol prepusteny dfia 27.09.2016.

Obzalovany N. G. je v mieste trvalého bydliska hodnoteny zaporne, jeho spravanie je nezvladnutelné, je
vulgarny a €asto nici obecny aj sukromny majetok. Toho €asu nikde nepracuje. Doposial bol jedenkrat
sudne trestany trestnym rozkazom tunajSieho sudu zo dria 16.04.2021, kedy mu bol pre precin podla
§ 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona ulozeny trest odfatia slobody v trvani dvoch mesiacov s
podmiene&nym odkladom vykonu na skudobnu dobu v trvani jedného roka.



Obzalovany mladistvy Q. G. je v mieste trvalého bydliska podobne hodnoteny ako obZalovany N. G..
Toho €asu nikde nepracuje. Doposial sudne trestany nebol.

Obzalovany mladistvy Y. N. je hodnoteny v mieste bydliska ako ob&an s neprisp6sobivym spravanim
na verejnosti, ktorého vychovu rodi¢ia nezvladaju. Toho ¢asu nikde nepracuje. Doposial bol dvakrat
sudne trestany, naposledy rozsudkom tunajSieho sudu zo dnia 17.07.2020, kedy mu bol pre precin podla
§ 194 ods. 1, 2 pism. c) Trestného zadkona ulozeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani dvanast
mesiacov s podmienecnym odkladom vykonu na skuSobnua dobu v trvani tridsat’ mesiacov, ktora uplynie
dna 08.07.2022.

Obzalovany mladistvy B. N. je v mieste trvalého bydliska hodnoteny ako ob&an s problémovym a
nezvladnutefnym spravanim. V sugasnej dobe je Ziakom zakladnej Skoly. Doposial sudne trestany nebol.

Pri rozhodovani o vymere a druhu trestov sud postupoval podfa zakonnych ustanoveni § 34, § 97, §
117 ods. 1 a § 38 ods. 2 Trestného zakona.

U obzalovaného X. Y. sud prihliadol na jednu pofah&ujucu okolnost - obzalovany sa priznal k spachaniu
trestného Cinu a trestny ¢in Uprimné ofutoval (§ 36 pism. I) Trestného zakona), ale aj na dve pritazujuce
okolnosti - obZalovany spachal viac trestnych &inov a bol uz za trestny &in odsudeny (§ 37 pism. h),
m) Trestného zakona). Vzhfadom na to, Ze prevySuje poclet pritaZujucich okolnosti (§ 38 ods. 2,4
Trestného zakona) bolo potrebné dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby (trest odratia
slobody az na dva roky) zvySil o jednu tretinu (trest odfatia slobody v trvani osem mesiacov az dva
roky). S prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, na osobu obZalovaného, jeho doterajsi Zivot a trestnu
¢innost' ako aj na okolnost, Ze spachal oba trestné ¢iny, sud obzalovanému ulozZil hrnny trest odnatia
slobody pri dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby v trvani dvanast mesiacov v tym, Ze tento trest vykona
v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch uz bol
vo vykone trestu odfiatia slobody pre umyselny trestny €in. Zarovef sud obzalovanému ulozil aj trest
prepadnutia veci, ktora bola pouzita na spachanie trestného €inu s tym, Ze jeho vlastnikom sa stava stat.

Ako uz bolo vysSie uvedené obzZalovany N. G. bol odsudeny trestnym rozkazom tunajsieho sudu zo dria
16.04.2021 v konani vedenom pod sp. zn. 15T/24/2021. Preskimanim citovaného spisového materialu
bolo zistené, Ze teraz prejednavany skutok z ktorého je obZalovany N. G. obvineny tvori dal$i Ciastkovy
utok, ktory tvori sucast jedného pokraovacieho trestného &inu, za ktorého iny Ciastkovy utok bol v
citovanom trestnom konani pravoplatne odsudeny. Preto bolo potrebné v sulade s ustanovenim § 41
ods. 3 Trestného zakona menovanému ulozit spolo€ny trest odnatia slobody za su€asného zrusenia
vyroku o vine a treste trestného rozkazu z konania 15T/24/2021. S prihliadnutim na vSetky okolnosti
pripadu, osobu obZalovaného, jeho hodnotenia a doterajsi Zivot bol menovanému uloZzeny spolocny
trest odnatia slobody v strede trestnej sadzby stanovenej zakonom s tym, Ze vykon tohto trestu sud
podmienecne odlozil a ur€il skiSobnu dobu v trvani tridsat mesiacov.

| ked je obZalovany mladistvy Q. G. v mieste bydliska hodnoteny negativne a podla spravy Uradu prace
socialnych veci Rozhava je vedeny v registri socialnej kurately od roku 2015 z dévodu zaskolactva,
sud s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, ulozil obZalovanému mladistvému Q. G. trest odnatia
slobody v dolnej polovici zniZzenej trestnej sadzby v trvani troch mesiacov s tym, Ze vykon tohto trestu
bol podmiene&ne odlozeny a obzalovanému mladistvému bola uréena skusobna doba v trvani dvanast
mesiacov.

Obzalovany mladistvy Y. N. bol v kratkej dobe uz dvakrat sudne trestany, priCom teraz posudzovanu
trestnu &innost spachal v skudobnej dobe podmiene¢ného odsudenia.

Podla § 49 ods. 2 Trestného zakona ustanovenie ods. 1 (ukladanie trestu odfatia slobody s
podmieneénym odkladom vykonu) sa nepouZije, ak sud odsudzuje pachatefa za umyselny trestny



¢in spachany v skusobnej dobe podmienecného odsudenia, alebo v skiSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody.

S prihliadnutim na osobu obZalovaného mladistvého, jeho negativhe hodnotenia, jeho priestupkovu
ginnost a spravu Uradu préce socialnych veci a rodiny podla ktorej je vedeny v registri socialnej kurately
z dbévodu zaskolactva a priestupkovej €innosti uz od roku 2012, sud obZalovanému mladistvému ulozil
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani Styroch mesiacov s tym, Ze pre jeho vykon bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Obzalovany mladistvy B. N. nebol doposial sudne trestany a aj ked je podia spravy Uradu prace
socialnych veci a rodiny v RozZnhave vedeny v registri socialnej kurately z dévodu zaskolactva a
priestupkovej €innosti vedeny uz od roku 2015, s prihliadnutim na skuto€nost, Ze v su€asnej dobe je
stale Ziakom zakladnej $koly, ako aj na okolnosti pripadu sud uloZil menovanému trest odfiatia slobody
v dolnej polovici znizenej trestnej sadzby stanovenej zakonom s tym, Ze jeho vykon bol podmieneéne
odloZeny a sud urcil skuSobnu dobu v trvani dvanast’ mesiacov.

V sulade s uplatnenymi ndrokmi na nahradu spdésobenej Skody sud ulozil jednotlivym obZalovanym
povinnost’ nahradit spdsobenu Skodu podla mieri ich zavinenia tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Roznava do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ dorucenie.
Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



