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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: KRUK Ceska a Slovenska republika s.r.o.,
so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 24 785 199 zast.: Advokatska
kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352 proti
povinnému: P. P, K.: X.X.XXXX, XXX XX Q.Y. - Y. o vymozenie 616,72 EUR s prislusenstvom, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b)
Exeku¢ného poriadku zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dna

20.08.2021, domahal od povinného vymoZzenia 616,72 EUR s prisl., na zdklade exekucného

titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 9Csp/107/2019 zo dna 26.05.2020, ktory sa stal
vykonatelnym diia 31.08.2020. (dalej ako ,exekuény titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej

¢innosti (Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a

jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od
doruc€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.
Lehota podfa druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo
ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu, ktorym sa priznal narok zo
zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podfa § 53 ods. 3 pism. b) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie
zamietne, ak su tu dévody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania
poverenia na vykonanie exekucie vzniknu dévody na zastavenie exeku¢ného konania okrem
spat vzatia ndvrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, sud z dovodov podla odseku 3 navrh
zamietne celkom alebo s€asti. Z dovodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v ¢asti
opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exekuéného titulu.

5. Podla § 166a ods. 1 zédkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zékonov (dalej len ako ,ZoKR"), ak tento zakon neustanovuje inak (§
166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto
pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz

alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi (dalej len ,rozhodujuci den*),



b) buduca pohladavka rucitela, spoludiZnika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka

voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim driom,

¢) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy
(§ 167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

6. Podla § 166e ods. 1 ZoKR, o oddlZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu
alebo v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré
mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), v rozsahu, v
akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie
znenia zakonnych ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dihy ide.

7. Podla § 166e ods. 2 ZoKR, oddIZenim sa pohfadavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v
konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, €i boli alebo neboli
prihldsené, stavaju vocli diznikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

8. Podla § 167e ods. 1 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze
(§ 166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

9. Podfla § 167f ods. 1 ZoKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as
konkurzu zacat ani viest exeku&né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

10. Podla § 167f ods. 2 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez

zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie,
ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

11. Podla § 199 ods. 9 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak, za der dorucenia

sudneho rozhodnutia alebo inej pisomnosti sa povaZuje nasledujuci deri po zverejneni
sudneho rozhodnutia alebo inej sudnej pisomnosti v Obchodnom vestniku. Rovnako
pisomnosti, ktoré sa podla tohto zdkona zverejfiuju v Obchodnom vestniku, sa povazuju na
ucely tohto zadkona za zverejnené nasledujuci def po ich zverejneni v Obchodnom vestniku.

12. Vzhlfadom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného

poriadku, sud preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u€elom zistenia
zakonnych predpokladov na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade
prihliadol na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze sud konat (dalej len ,procesné
podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, & navrh na vykonanie exekucie a jeho
prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekuéného poriadku, ktoré su
dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exekuéného konania sa exekuény sud
okrem iného zaobera tym, €i k ndvrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny
exekuény titul, a teda &i tento z hlfadisk zakotvenych v prisluSnych pravnych predpisoch je
vykonatelny tak po stranke formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie
exekucie v sulade s tymto exekucnym titulom.

13. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohladu na to, ¢i ide alebo nejde o
zavazky z jej podnikatelskej Einnosti, ma moznost domahat sa oddIZenia prostrednictvom
konkurzu alebo splatkového kalendara. Instititom oddlZenia sa dIZznik zbavi starych dlhov,
ktoré mu vznikli pred vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnuta ochrana
pred veritelmi. Tiez sa zbavi v8etkych zavazkov, ktoré by mohli vznikndat’ v buddcnosti, na
z&klade dovtedy uzatvorenych zmluav €i zavazkov.

14. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada
ustanovenie § 167f ZoKR, je zakaz zacatia a vedenia exeku€ného konania a obdobného
vykonavacie konania a povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohladavka, ktord mbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.



15. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a vlastnou €innostou zistil, Zze

uznesenim sp. zn. 320dK/13/2021 zo dfia 13.07.2021, zverejnenom v Obchodnom vestniku

pod &. 139/2021, K035458, dna 21.07.2021, Okresny sud Bratislava | vyhlasil konkurz na majetok
diznika: P. P., K.: X. X XXXX, XXX XX O. -Y. zastupeného: Centrum pravnej pomoci, so sidlom Racianska
1523/71, Bratislava, ICO: 30 798 841 ustanovil do funkcie spravcu: : JUDr. Martin Sedansky, so sidlom
kancelarie Zahradnicka 30, 821 08 Bratislava, zn. spravcu: S 1206 zacal hlavné insolven¢né konanie
podla &lanku 3 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2015/848 z 20. mé&ja 2015 o
insolvenénom konani, vyzval veritefov diZnika, aby si svoje pohfadavky prihlasili u spravcu v zékladne;j
prihlasovacej lehote do 45 dni odo dfia vyhlasenia konkurzu, oddlzil diZznika tak, Ze dlznika zbavil
vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v tomto konkurze (§ 166a ZoKR) v rozsahu, v akom
nebudu uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia (§ 166b ZoKR). Sud dalSou
lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze predmetné konkurzné konanie ku diu vyhotovenia tohto
uznesenia nie je pravoplatne ukonéené.

16. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud v tomto exekuénom konani povazoval za prioritné vyrieSenie
otazky vztahu vymahanej pohladavky priznanej exekuénym titulom k vyhldseniu konkurzu na majetok
povinného a to najma s prihliadnutim na § 166a ods. 1 pism. a) ZoKRa §167pism.fods.2ZoKR.

17. Dna 20.08.2021 bol sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa zacalo exekuéné
konanie vedené tunajS§im sudom pod sp. zn. 80Ek/2972/2021. Exekuéné konanie je vedené na
podklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 9Csp/107/2019 zo dha
26.05.2020, ktory sa stal vykonatefnym dfa 31.08.2020. Z uvedenych skutoénosti je zrejmé, Ze
vymahana pohfadavka vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz na majetok
povinného, nepatri medzi pohladavky, ktoré su oddlZenim nedotknuté, ale patri medzi pohladavky, ktoré
mézu byt uspokojené len v konkurze (§ 166a ods. 1 pism. a) ZoKR).

18. Sud mal v tomto exekuénom konani za preukazané, Ze opravneny si navrhom na
vykonanie exekucie uplatnil pohladavku, ktord po vyhlaseni konkurzu na majetok povinného
mozno uspokoijit len v konkurze, a preto s prihliadnutim na § 167f ods. 2 ZoKR v tomto
exekuénom konani existuje zakonna prekazka, pre ktoru uz za¢até exekuéné konanie musi byt
zastavené, v ¢oho dosledku sud konstatuje, Ze neboli splnené podmienky, aby vydal poverenie
na vykonanie exekucie, a preto sud v celom rozsahu podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného
poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



