Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 6PP/251/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3121011047

Déatum vydania rozhodnutia: 02.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Fiala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2021:3121011047.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odstideného U. U., nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom Y. nad X.,
M. XXXX/XX, t. &. v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia
02. novembra 2021, samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny U. U.,
nar. XX. XX. XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/48/2020 zo dria 18. 06. 2020.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urcuje odsudenému skisobnu dobu vo vymere 1 (jeden) rok, a su¢asne
nariaduje probacny dohlad nad jeho spravanim v skiaSobnej dobe v trvani 1 (jeden) rok.

lll. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 51 ods. 3, pism. b) Tr. zakona a § 51 ods. 4 pism. i) Tr.
zakona sa odsudenému ukladaju primerané povinnosti a obmedzenia spocivajuce:

- v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,

- v prikaze podrobit’ sa lie€eniu zavislosti na alkohole.

odovodnenie:

Dha 10. 09. 2021 bol Okresnému sudu Tren¢in doru€eny navrh odsudeného na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta a z priloZeného rozhodnutia sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone trestu
odniatia slobody vo vymere 30 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn. 2T/48/2020 zo dra 18.
06. 2020, pre trestny €in opilstva podfa 363 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil dfa
22.06.2020, a ktory po zapocitani doby vazby (od 23. 01.2020 do 22. 06.2020) ma predpokladane
vykonat dna 23. 07. 2020.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 23. 09. 2021.

V zaslanom hodnoteni na odstideného UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze: ,Menovany je slobodny,
ukon&ené ma stredné odborné vzdelanie bez maturity, pred vykonom trestu bol nezamestnany.

Do vykonu vézby bol dodany dfia 25.01.2020 do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na
vykon vazby Hava (dalej len ,ustav Hava“), kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej
urovni. Prikazy a nariadenia plnil bez pripomienok, osobné veci si udrziaval v poriadku a Cistote. Vo
vofnom Case sledoval televizne vysielanie, po€uval rozhlas a zucastfioval sa vychadzok. Pracovne
zaradeny nebol, kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval formou telefonovania a koreSpondencie. V
Ustave Hava zacal dia 22.06.2020 vykonavat' trest, negativne poznatky neboli zaznamenané.



Dfia 28.07.2020 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav®). Po absolvovani nastupného oddielu bol komisiou umiestneny
do kolektivu odsudenych s diferenciaCnou skupinou B. Spravanie a vystupovanie ma dlhodobo na
poZadovanej urovni ako v kolektive odsudenych, tak aj voCi personalu zboru. Interné predpisy ma
osvojené, ich poruSenie nebolo zaznamenané. Prikazy a nariadenia plni. Zasady individualnej a
kolektivnej hygieny dodrZiava, osobné veci si udrziava v poriadku a Cistote. V kolektive odsudenych
ide o nekonflikiného a tichSieho jedinca. Zatazové situacie zvlada racionalne. K spachanej trestnej
Cinnosti zaujima C&iastone kriticky postoj, ¢o vyplyva zo zaznamov z pedagogickej dokumentacie,
z cyklického hodnotenia stanoveného programu zaobchadzania a zo zaznamov z psychologickych
vySetreni a sluzieb. Spachany skutok nepopiera, ale ma tendencie ho bagatelizovat' a racionalizovat
konzumaciou alkoholu v tom zmysle, Ze si ni€ nepamata. Nadmerny konzum alkoholu si priznava.
Volny &as travi sledovanim televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasu, hranim spoloenskych hier,
vychadzkami, $portovanim, €itanim dostupnej tlace a literatury s vyuzivanim fondu ustavnej kniznice a
pravidelnou u€astou na aktivitach kultimo - osvetovej €innosti.

Odsudeny bol spociatku pracovne nezaradeny zo zdravotnych dévodov, neskdr bol pracovne zaradeny
na pracovisko s dohfadom mimo Ustavu, kde vykonava pomocné prace na pile. Kompetentnymi je
hodnoteny ako pracovnik, ktory vykonava pracovné ulohy na prikladnej urovni, jeho spravanie a
vystupovanie na pracovisku je na poZadovanej urovni, zasady bezpec€nosti a ochrany zdravia pri praci
dodrziava. V ramci Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapéja do distiacich a
upratovacich prac v izbe, sektore a jeho okoli.

Kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval s matkou spociatku formou koreSpondencie. Neskdr bol v
snahe kontaktovat sa s fiou pasivny, na ¢o bol upozorneny. Formou koreSpondencie je v kontakte aj s
byvalym kolegom, ktory ho podporil aj materialne zaslanim balika.

Pocdas doterajsieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.

Program zaobchadzania je zamerany najma na dodrziavanie a reSpektovanie internych predpisov,
zodpovedné plnenie v8etkych povinnosti, budovanie kritického postoja k spachanej trestnej Cinnosti,
zvladanie zatazovych situacii, zmysluplné vyuZivanie volného €asu, zapdjanie sa do aktivit kulturno-
osvetovej €innosti, plnenie si pracovnych povinnosti, upeviiovanie pracovnych navykov, zapajanie sa do
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného a podporu kontaktu s matkou.

Stanoveny program zaobchadzania plni na poZadovanej urovni v &astiach aktivity vo volnom ¢ase a
zaradovanie do prace. Bod edukacia plni Ciasto&ne z dévodu CiastoCne kritického postoja k spachanej
trestnej Cinnosti a bod vztahy s vonkajSim prostredim plni Ciastone z dévodu pasivity po€as znacnej
Casti vykonu trestu.

Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné, resocializaéna progndza je menej priazniva.

Zaverom hodnotenia konStatujem, Ze menovany ciastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodpori¢am podmienecné prepustenie.”

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze
od vypracovania hodnotenia doslo k jednej zmene, odsudenému bola uloZena jedna disciplinarna
odmena za plnenie pracovnych povinnosti.

Z odpisu registra trestov odsudeného nevyplyva Ziadny dal$i zaznam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol ,Vazeny sud, je mi to velmi ato, o som spdsobil svojej
mame, do konca Zivota si to budem vy¢itat. Chcem po prepusteni z vykonu trestu starat' sa o riu, robotu
si hned najdem aj na technickeé spat pdjdem, musim splacat byt, nechcem sa ani zadlzit $tatu, nechcem
byt dizny ni€. Chcem viest riadny Zivot.“ Na prednes zastupcu UVTOS uviedol: , V januari, vo februari
tohto roku odisla mama do domovu socialnych sluzieb, nevidi na o€i, jej to pokazili v Trengine, prestala
celkom vidiet. NembzZe ani pisat, mne pisala za fiu susedka v3etky dopisy. Po prepusteni z vykonu
trestu ju budem navstevovat, ak bude suhlasit, tak si ju zoberiem aj k sebe. Ona byvala na svojom byte
jednoizbovom, ten predala a chodila ku mne. “

Prokurator pravom kone¢ného navrhu uviedol: ,Poukazujem na hodnotenie Ustavu, poukazujem na
to, Ze ustav neodporuca podmienecné prepustenie a to z dévodu, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje
splnenie podmienok a resocializatna prognéza je menej priazniva, z tohto dévodu navrhujem, aby sud
nevyhovel Ziadosti odsudeného.”

Odsudeny pravom koneéného navrhu uviedol: , Ja sa budem snazit ako mbézem. “



Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmienelné prepustenie podla ods. 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a suasne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu



odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a zaroven bola u neho splnena aj podmienka materidlna. Na tomto zaklade preto dospel k
zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dovodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie ambéze sa  od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, pricom ofakavanie, Ze odsudeny po podmienec¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odriatia slobody a

na povahu spachanej trestnej cinnosti.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka javi ako splnena.

Negativom, ktoré vyplyva z hodnotenia Ustavu, ma byt skuto€nost, Ze odsudeny ma mat’ Ciastoéne
kriticky postoj k trestnej Cinnosti z dévodu, Ze skutok sice nepopiera, ale ma tendencie ho bagatelizovat
a racionalitovat' konzuméaciou alkoholu. Sud v3ak konstatuje, Ze uvedené je fakt, kedZe odsudeny bol
uznany za vinného z trestného ¢inu opilstva. Druhym negativom ma byt, Ze iba iasto€ne pini bod vztahy
s vonkaj8im prostredim z dévodu pasivity po€as znaénej €asti vykonu trestu. Sud vSak poukazuje na
skuto€nost, Ze z uvedenej formulacie vyplyva, Ze odsideny uvedeny bod aktualne plini.

Inak z hodnotenia vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je dlhodobo na pozadovanej Urovni,
pricom aktualne mu bola udelend aj disciplinarna odmena.

Sud tak kon$tatuje, Ze aj tato podmienka sa javi ako splnena.

Podla nazoru sudu je splnenda aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné ocakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu odnatia
slobody, na to, Ze v pripade odsudeného sa jedna o jediné odsudenie, a je vo vykone trestu
odnatia slobody prvy krat. Sad prihliadol aj na skutoénost, Zze odsudenému bolo uloZzené ochranné
protialkoholické lie€enie nie ustavnou, ale ambulantnou formou a teda nejavi sa, Ze by jeho zavislost
bola zvySenym rizikom v pripade jeho pobytu na slobode, pokial sa bude lie€it. Sud zaroven prihliadol aj
na skutocnost, Ze poSkodena ma byt aktudlne umiestnena v domove socialny sluzieb, ktora skutoénost’
do znaénej miery eliminuje riziko, Ze by obZalovany mohol pokraovat v pachani trestnej ¢innosti vodi
poskodene;.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoénosti sa sud nestotoZnil so zaverom uUstavu, ktory neodporudil
podmieneéné prepustenie odstudeného z vykonu trestu odiatia slobody a navrhu odsudeného vyhovel.

Vzhladom na okolnosti pripadu sud zaroveri nariadil odsudenému probacny dohlad nad jeho spravani v
Case podmienecného prepustenia a ulozZil mu primerané povinnosti a obmedzenia spocivajluce v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a v prikaze podrobit’ sa lieCeniu zavislosti na
alkohole.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



