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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske sudcom pre pripravné konanie Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny
R. B., N.. XX. XX.XXXX v Partizanskom, trvale bytom mesto Partizanske, nezamestnany, slobodny,
je vinny, Ze:

dna 30.10.2021 v Case asi 0 17:30 hod. v Partizanskom v hypermarkete Tesco na Nitrianskej ulici €.
1771/118 sa pod vplyvom alkoholu pokusil odcudzit' 1 ks borovicky zn. Pure Star o objeme 0,51 v hodnote
3,69 €, a to takym spdsobom, Ze pri regali s alkoholickymi napojmi si zobral jednu 1,5 litrovu flaSu vina a
jednu 0,5 litrovu flasu borovicky, ktoru si viozil do rukava bundy oble¢enej na sebe s umyslom prejst cez
pokladni€nu zénu predajne bez zaplatenia danej borovicky, pricom nasledne presiel k samoobsluzne;j
pokladni €. 144, kde ffaSu odcudzenej borovi¢ky nevylozil na pokladfiu a nezaplatil za fu a pri tom, ako
platil ffasu vina, vypadla mu dana flaSa borovi¢ky spopod bundy na zem a rozbila sa, ¢im pachatefl
tymto svojim konanim spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Tesco Stores SR, a.s., so sidlom Bratislava
celkovu skodu vo vyske 3,69 €, a skutok spachal napriek tomu, Ze bol dria 31.05.2021 policajtom
Obvodného oddelenia PZ Partizanske postihnuty, za drobnu kradez - priestupku proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste v sume 30,- €, Cislo bloku A 22 00363459, a €in spachal hoci bol drfia 01.08.2020
trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 0T/25/2020, pravoplatnym dra 01.08.2020
odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,

teda :

konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu sa pokusil prisvojit' si cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a €in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona v stadiu pokusu podla

§ 14 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného
zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradivt’ poskodene;j
spolo€nosti TESCO STORES SR, a.s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31321828
Skodu vo vySke 3,69 €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na vratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku. Proti vyroku o
nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada skody, mézZe poSkodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor
podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nadhrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného
na civilné sporové konanie, pripadne konanie pred inym prisluSnym orgdnom. Ak proti trestnému
rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356 Trestného poriadku, pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5 Trestného
poriadku.  Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdzZze zu€astnena osoba podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia.
Ak zuc€astnend osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla ods. 3, prejednd samosudca
navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak samosudca po doruceni odporu
nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene,
odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zi¢astnena osoba
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie. Ak bol odpor podany
v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na
hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.



