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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou Mgr. Silviou Lesfiakovou na verejnom zasadnuti dria 2.
novembra 2021 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dia 18. 10.
2021 adna 2. 11. 202v1 v konani pod €. 1 Pv 139/21/5505-44 na Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas
medzi obvinenym S. Z. a obvinenym X.. K. |. a prokuratorom Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

a potvrdzuje:

Obvineny
1/8. Z.X.Q. Q. 0., nar. X. XX. XXXX v Q. K., trvale bytom A. XXX/XX, Q. K., t. €. vo vazbe v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zilina,

uznava sa za vinného, zZe

po predchadzajucom telefonickom kontaktovani K. I. S. Z., priblizne v mesiaci april 2021 s tym, aby mu
zabezpeéil a dopravil do Liptovského Mikulasa 100 g marihuany, K. I. tito v meste Brno, Ceska republika,
zabezpecil a dfia 27. 5. 2021 v Case o cca 16.20 hod. priSiel na osobnom motorovom vozidle zn. VW
TIGUAN, ev. ¢. PB 691CD z Brna do Liptovského Hradku, kde zaparkoval na Ulici Komenského a peSi
sa presunul pred bytovku Ulica J.E. XXX, v ktorej byva S. Z. a kde mal podla dohody tomuto zadovazenu
marihuanu predat, o sa mu v8ak nepodarilo, pretoze K. I. bol dha 27. 5. 2021 v Case 0 16.25 hod.
obmedzeny na osobnej slobode prisluSnikmi policie a pri tomto dobrovolne vydal plastové vrecko s
tlakovym uzaverom (o rozmere cca 13,5x8cm) obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis (konopa)
o hmotnosti 4,788 g, s obsahom ucinnej latky tetrahydrokanabinolu (THC) 11,9 % hmotnostnych, ¢o
zodpoveda minimalne 19 obvykle jednorazovym davkam drogy a plastové vrecko s tlakovym uzaverom
obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis (konopa) o hmotnosti 99,40 g, s obsahom Uc&innej latky
tetrahydrokanabinolu (THC) 14,2 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda minimalne 471 obvykle jednorazovym
davkam drogy, teda v suhrne mal v dispozicii minimalne 490 obvykle jednorazovych davok drogy, pri¢om
rastlinny material rodu Cannabis (konopa) je podla zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v platnom zneni, zaradeny do . skupiny omamnych latok a toho
istého dfia 0 18.40 hod. S. Z. pri vykonani osobnej prehliadky dobrovolne vydal papierovi skladagku
obsahujucu bielu krystalicku latku o hmotnosti 0,03 g, ktorou bol metamfetamin s obsahom uGc&innej
latky Cistého metamfetaminu ako bazy 53 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda jednej obvykle jednorazove;j
davke drogy, pricom metamfetamin je zaradeny podla zakona €. 139/1998 Z. z. 0 omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v platnom zneni, do Il. skupiny psychotropnych latok, obvineny
S. Z. sa daného skutku dopustil aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sidu Liptovsky Mikulas
sp. zn. 3T/97/2019 zo diia 13. 11. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost dia 13. 11. 2019, odsudeny
za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism. c/, pism. d/ Trestného zakona, za ktory mu



bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v
trvani 2 roky,

teda

neopravnene prechovaval po akukolfvek dobu psychotropnu latku a s&asti sa dopustil konania,
ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa pachatel dopustil v umysle
neopravnene kupit a prechovavat po akukolvek dobu omamnu latku, a nedoslo k dokonaniu trestného
¢inu, a uz bol za taky €in odsudeny,

¢im spachal

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona s€asti v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona a
§ 39 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona na trest odfatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/, ods. 5 Trestného zakona sud zara d u je obvineného pre vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 78 ods. 1 Trestného zakona sud u k | a d & obvinenému ochranny dohfad vo vymere 18
(osemnast) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud u kla d a obvinenému trest prepadnutia veci mobilného
telefénu zn. Samsung Galaxy S 10, IMEI 1:351585/11/545286/9.

Obvineny
2/ X K. LK E. T.O.R. O, nar. XX. X. XXXX C. N. D., trvale bytom A. XXXX/XXX, N. D., t. €. bytom
T. XXX/X, D., C. W.,,

uznava sa za vinného, Ze

po predchadzajicom telefonickom kontaktovani K. I. S. Z., priblizne v mesiaci april 2021 s tym, aby mu
zabezpedil a dopravil do Liptovského Mikulasa 100 g marihuany, K. I. tdto v meste Brno, Ceska republika,
zabezpecil a dfia 27. 5. 2021 v €ase o cca. 16.20 hod. priSiel na osobnom motorovom vozidle zn. VW
TIGUAN, ev. €. PB 691CD z Brna do Liptovského Hradku, kde zaparkoval na Ulici Komenského a peSi
sa presunul pred bytovku Ulica J. XXX, v ktorej byva S. Z. a kde mal podla dohody tomuto zadovazenu
marihuanu predat, o sa mu vSak nepodarilo, pretoze K. I. bol dha 27. 5. 2021 v ¢ase o 16.25 hod.
obmedzeny na osobnej slobode prisluSnikmi policie a pri tomto dobrovolne vydal plastové vrecko s
tlakovym uzaverom (o rozmere cca 13,5x8cm) obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis (konopa)
o hmotnosti 44,788 g, s obsahom ug&innej latky tetrahydrokanabinolu (THC) 11,9 % hmotnostnych, ¢o
zodpoveda minimalne 19 obvykle jednorazovym davkam drogy a plastové vrecko s tlakovym uzaverom
obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis (konopa) o hmotnosti 99,40 g, s obsahom uc&innej latky
tetrahydrokanabinolu (THC) 14,2 % hmotnostnych, €o zodpoveda minimalne 471 obvykle jednorazovym
davkam drogy, teda v suhrne mal v dispozicii minimalne 490 obvykle jednorazovych davok drogy, pri¢om
rastlinny material rodu Cannabis (konopa) je podla zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v platnom zneni, zaradeny do |. skupiny omamnych latok a toho
istého dfia 0 18.40 hod. S. Z. pri vykonani osobnej prehliadky dobrovolne vydal papierovi sklada¢ku
obsahujucu bielu krystalicku latku o hmotnosti 0,03 g, ktorou bol metamfetamin s obsahom u&innej
latky Cistého metamfetaminu ako bazy 53 % hmotnostnych, €o zodpoveda jednej obvykle jednorazove;j



davke drogy, pricom metamfetamin je zaradeny podla zakona €. 139/1998 Z. z. 0 omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni, do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval po akukofvek dobu omamnu latku a s€asti sa dopustil konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného C¢inu, ktorého sa pachatel dopustil v umysle
neopravnene predat omamnu latku, a nedo$lo k dokonaniu trestného ¢inu,

¢im spachal

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona sCasti v Stadiu pokusu
podla § 14 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zdkona a § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud u r € u j e obvinenému skusobnu dobu vo vymere 3 (tri) roky.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ podal dna 19. 10. 2021 na tento sud navrh na
schvalenie dohody o vine a treste uzavretej dia 18. 10. 2021 v konani pod sp. zn. 1 Pv 139/21/5505
na Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas medzi obvinenymi a prokuratorom Okresnej prokuratury
Liptovsky Mikulas.

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo
k zdvaznému porudeniu procesnych predpisov, najma poruSeniu prava na obhajobu. TaktieZ bol sud
nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerand a preto urcil termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste.

Obvineni S. Z. a X.. K. I. na verejnom zasadnuti konanom dfia 2. 11. 2021 po suhlase so sudom
prednesenymi vyhradami voci predloZzenému zneniu dohody na jednotlivé otdzky uvedené v ustanoveni
§ 333 ods. 3 Trestného poriadku odpovedali nasledovne:

1. Na otdzku samosudkyne obom obvinenym, &i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
obaja obvineni uviedli: ano.

2. Na otadzku samosudkyne obom obvinenym, &i suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednavala touto
skratenou formou, ¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces, obaja obvineni uviedli: ano.

3. Na otdzku samosudkyne obom obvinenym, & rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa im kladu
za vinu, obaja obvineni uviedli: ano.

4. Na otdzku samosudkyne obom obvinenym, ¢&i boli poueni o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, ¢i im bola dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohli radit o spdsobe
obhajoby, obaja obvineni uviedli: &no.



5. Na otazku samosudkyne obom obvinenym, ¢&i rozumeju podstate konania o navrhu na dohodu o
vine a treste, obaja obvineni uviedli: ano.

6. Na otazku samosudkyne obvinenému S. Z., &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako obzvlast
zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona
sCasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, a na otazku samosudkyne obvinenému X..
K. I., & rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/
Trestného zékona sCasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, obaja obvineni zhodne
uviedli: ano.

7. Na otazku samosudkyne obom obvinenym, ¢i boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon
ustanovuje za trestné &iny kladené im za vinu, obaja obvineni uviedli: ano.

8. Na otazku samosudkyne obvinenému S. Z., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok,
ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa §
172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zékona s€asti v tadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona, a na otdzku samosudkyne obvinenému X.. K. I., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu
za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/ Trestného zakona sc€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona, obaja obvineni zhodne uviedli: &no.

9. Na otdzku samosudkyne obom obvinenym, &i suhlasia s navrhovanym trestom, trest prijimaju a v
stanovenych lehotach sa podriadia vykonu trestu, obaja obvineni uviedli: ano.

10. Na otadzku samosudkyne obom obvinenym, ¢i si uvedomuju, Ze ak sud prijme navrh na dohodu
o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti
tomuto rozsudku podat’ odvolanie, obaja obvineni uviedli: ano.

Obvineni S. Z.X. a X.. K. I. splnili v8etky podmienky pre schvélenie dohody o vine a treste, pretoze k
spachaniu skutkov sa v celom rozsahu priznali a na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného
poriadku odpovedali kladne. Sud nemal pochybnosti o priznani oboch obvinenych, preto schvalil dohodu
o vine a treste a uznal ich vinnymi zo spachanych trestnych &inov, S. Z. z obzvlast zavazného
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona
sCasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, za ktory zdkon stanovuje trest odriatia
slobody vo vymere desat rokov az péatnast rokov a X.. K. |. zo zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c/, pism. d/ Trestného zakona s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,
za ktory zakon taktiez stanovuje trest odfatia slobody vo vymere tri roky az desat’ rokov. Dohodnuty
nepodmienedény trest odfatia slobody u obvineného S. Z. vo vymere sedem rokov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odiatia s minimalnym stupfiom straZenia a trest prepadnutia veci, ako aj ulozenie
ochranného dohladu nad jeho spravanim po vykone tohto trestu, a u X.. K. I. trest odnatia slobody vo
vymere dva roky, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu vo vymere tri roky, po
zohladneni polah¢ujucich okolnosti u oboch obvinenych, povazuje sud za zdkonné a primerané povahe
a okolnostiam spachania skutku z hladiska naplnenia ucelu trestu z pohladu trestnej represie, generalnej
a individualnej prevencie, ako aj postaCujuce na ochranu spolo¢nosti, prevychovu a doviSenie napravy
oboch pachatelov.

S prihliadnutim na vy$Sie uvedené sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku dohodu
o vine a treste schvalil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c/
Trestného poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diiom vyhlasenia.



