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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. J. O. I. pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a iné o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dria 02.11.2021 formou
videokonferencie na Okresnom stde Levice a v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného J. O. I, nar.
XX XXXXXX v I, trvale bytom B. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/75/2019 zo diia 13.09.2019 v trvani 12 /dvanast / mesiacov,
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/222/2018 zo dna 05.10.2018 v spojeni s
uznesenim o neosvedceni v skiuSobnej dobe Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/222/2018 zo
dna 01.08.2019 v trvani 8 /osem/ mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp.zn.
6T/47/2020 zo dna 28.12.2020 v trvani 30 /tridsat/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny J. O. I. podal na tunajSi sud navrh na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktord oddvodnil tym, Ze si po€as vykonu trestu uvedomil zdvaznost svojej trestnej €innosti,
ofutoval ju, urobi v8etko pre jeho napravu. Po prepusteni z vykonu trestu sa bude zdrziavat v S. na
adrese trvalého bydliska, kde Zije jeho stary otec, ktory mu pomoze pri hladani zamestnania.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstdeného, zastupcu UVTOS Zeliezovce
a listinnymi dékazmi.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného navrhu, mysli si, Ze trest bol pre neho
dostato¢nym ponaucenim, uvedomil si zavaznost trestnej €innosti a v buducnosti nebude pachat trestnua
¢innost.

Z vypovede zastupcu UVTOS Zeliezovce a z hodnotenia odstideného riaditefom UVTOS Zeliezovce
sud zistil, Ze odsudeny v su€asnej dobe vykonava trest odfatia slobody uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/75/2019 v trvani 1 rok za pre¢in kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, ktorého predpokladany koniec je 04.02.2022, nasledne by mal
zacat vykonavat trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp.zn.
0T/222/2018 v spojeni s uznesenim o neosvedcéeni v skuSobnej dobe sp.zn. 0T/222/2018 zo dna
01.08.2019 v trvani 8 mesiacov za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona, predpokladany koniec trestu je 02.10.2022 a potom by mal eSte vykonavat' trest odfiatia slobody
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 6T/47/2020 za precin kradezZe podla
§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona v trvani 30 mesiacov, ktorého predpokladany



koniec je 28.08.2023. Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému vznikla
dna 03.08.2021.

Do vykonu trestu bol dodany prislusnikmi Policajného zboru do UVV a UVTOS Bratislava dha
12.07.2019, kde nebolo jeho spravanie a vystupovanie vzdy na poZadovanej urovni, kedZe v jednom
pripade poruSil ustavny poriadok tym, Ze leZal v nepovolenom €ase na neustlanom 16zku prikryty
a neustrojeny. Disciplinarne potrestany ani odmeneny nebol. Do tunajSieho ustavu bol odsudeny
premiestneny dha 29.10.2019 a bol umiestneny do diferenciatnej skupiny ,B. Stanovené ciele
programu zaobchadzania sa u neho plnia Ciastotne v oblasti edukacie, v ostatnych oblastiach sa
plnia priebezne. V oblasti edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na protidrogovu a
protialkoholicku osvetu formou individualnych pohovorov, prednasok a besied a odsudeny o uvedené
aktivity pedagogického pbsobenia prejavuje sporadicky zaujem. V individualnej praci s odsudenym
sa doposial nepodarilo dosiahnut' vyraznejSie pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii. Spravanie
a vystupovanie odstdeného nie je vzdy na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok porusil podas
premiestnenia do UVV a UVTOS Bratislava za u&elom uéasti na vySetrovacich tkonoch tym, Ze lezal
v nepovolenom &ase na neustlanom [6Zku prikryty a neustrojeny. V tunajSom ustave porusil ustavny
poriadok tym, Ze bol u€astnikom verbalneho konfliktu s inym odsudenym. Z radov odsudenych nie
je povereny funkciou. Vofny €as travi sledovanim televiznych programov, hranim spolo€enskych hier,
pasivhym odpoc&inkom a prejavuje zaujem o kulturno - osvetové podujatia. Pracovne bol spociatku
zaradeny na pracovisku ru¢ného Sitia obuvi, kde bola jeho pracovna moralka na pozadovanej urovni
a aktualne je zaradeny na pracovisku priemyselného charakteru, kde si nadalej plni svoje povinnosti.
Zapadja sa aj do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného suvisiacich s udrziavanim Cistoty
ubytovacich priestorov. Disciplinarne odmeneny bol celkom dvakrat a to dfa 01.06.2021 pochvalou
za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a dfia 11.10.2021 pochvalou za plnenie aktivit suvisiacich
so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany bol v jednom pripade dna
16.12.2020 pokarhanim za verbalny konflikt so spoluodsiudenym. V oblasti vztahov s vonkajSim
prostredim je motivovany k udrZiavaniu vztahu s blizkou rodinou. Pisomny kontakt udrziava s rodiémi.
V hodnoteni je dalej uvedené, Ze odsudeny sa opakovane dopustil pachania trestnej &innosti,
¢o nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Aktivita odsudeného pri plneni ciefov programu
zaobchadzania nie je v kaZdej oblasti na poZadovanej urovni. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je
stredné a resocializatna prognéza je menej priazniva. V zavere hodnotenia sa uvadza, Ze odsudeny
nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu a odratia slobody a
jeho podmienec&né prepustenie riaditel Ustavu na vykon trestu neodporuca.

Sud z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/75/2019 zistil, Ze odsudenému
bol nariadeny vykon suhrnného trestu odfiatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok uloZeny trestnym rozkazom
sp.zn. 3T/75/2019 zo dna 13.9.2019, so zaratanim obmedzenia osobnej slobody od 10.05.2019 do
13.05.2019 a vykonu trestu od 12.07.2019 do 14.10.2019 za su€asného zruSenia vyroku o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava lll sp.zn. 0T/92/2019 zo dna 13.05.2019.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/222/2018 zo dia 18.11.2019 vyplyva,
Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odfatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia uloZeny trestnym rozkazom sp.zn. 0T/222/2018
zo dia 05.10.2018 so zapocitanim doby zadrzania od 03.10.2018 do 05.1007.2018.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 6T/47/2020 zo dfia 11.05.2021 vyplyva,
Ze odsudenému bol nariadeny vykon suhrnného a spolo&ného trestu odnatia slobody v trvani 30 /tridsat/
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia uloZeny trestnym
rozkazom sp.zn. 6T/47/2020 zo dna 28.12.2020 so zapoc€itanim doby zadrzania od 02.05.2019 do
05.05.2019 a zaratanim vykonu trestu od 14.10.2019 do 12.10.2020 a od 12.10.2020 do 11.05.2021
za suCasného zrusenia vyroku o treste trestného rozkazu OS Bratislava Il zo diha 02.05.2019 sp.zn.
3T/41/2019 a zruSenia vyroku o vine a treste trestného rozkazu OS Bratislava Il zo dfia 05.05.2019
sp.zn. 0T/85/2019.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa ods. J. O. |. bol doposial' 15 - krat sudne trestany najma za
majetkovu trestnu &innost, z toho v troch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Naposledy
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | pod sp.zn. 6T/47/2020 zo diia 28.12.2020,
pravoplatnym dnia 19.04.2021 za precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism.f/, ods. 3 pism. b/ Trestného



zakona na suhrnny a spoloény trest odfiatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do ustavu
so strednym stupfiom strazenia a trest zdkaz pobytu v meste Bratislava na 3 roky .

Zo trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava sp.zn. 3T/75/2019 zo dfia 13.09.2019, pravoplatnym
dria 05.10.2019 vyplyva, Ze obv. J. O. I. bol uznany vinnym z precinu kradezZe podfa § 212 odsek 1,
odsek 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 1 /jeden/
rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia a bol zruSeny vyrok o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/92/2019 zo dia 13.05.2019 ako aj vSetky
rozhodnutia obsahovo naf nadvazujuce. Skutok spachal dfia 10.05.2019 kréddeZou tovaru zo skladovych
priestorov predajne TETA DROGERIA v podchode Trnavského myta na Kriznej ulici v Bratislave.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 6T/47/2020 zo dfia 28.12.2020, pravoplatného
dna 19.04.2021 vyplyva, Ze obv. J. O. |. bol uznany vinnym v bodoch 1az 4 z pokracovacieho precinu
kradeZe podla § 212 odsek 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného z&kona, ktorého sa dopustil v dfioch
20.12.2018, 31.03.2019, 01.04.2019 a 02.05.2019 a bol mu uloZeny spolo¢ny a suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, tiez mu bol uloZeny trest zakazu pobytu na Uzemi Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislava na dobu 3 /tri/ roky. Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona bol zruSeny vyrok o vine a treste, ako
aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad v trestnom rozkaze Okresného sudu
Bratislava lll zo dfia 05.05.2019 sp.zn. 0T/85/2019 a podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zruSeny
vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 02.05.2019 sp.zn. 3T/41/2019,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Zo spisu Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/222/2018 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom
sp.zn. 0T/222/2018 zo dfia 05.10.2018, pravoplatnym dria 05.10.2018 bol obv. J. O. I. uznany vinnym
z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zadkona a odsudeny na trest
odniatia slobody vo vymere 8 /osem/ mesiacov/ s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani
2 /dval roky, ktora mu plynula do 05.10.2020. Skutok, za ktory bol odsudeny spachal
dria 03.10.2018. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 0T/222/2018 zo dna 01.08.2019,
pravoplatného dia 01.08.2019 vyplyva, Ze bolo rozhodnuté o neosved&eni ods. J. O. . v skiSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia uloZzenej mu trestnym rozkazom sp.zn. 0T/222/2018 a bol mu nariadeny
vykon trestu odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na vykonané dbékazy, najma hodnotenie odsudeného
ustavom na vykon trestu ako aj odpis registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze v minulosti bol odsiudenému
po podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odiiatia slobody nariadeny vykon zvy8ku trestu navrhol
zamietnut navrh odsudeného, pretoze nesplnil materialne podmienky na jeho podmieneéné prepustenie.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Podla § 66 odsek 3 Trestného poriadku ak odsudeny ma vykonat viac trestov odriatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a/ az ¢/, § 67 odsek 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
- vykonal polovicu sucétu uloZenych trestov dia 03.08.2021, av8ak nesplnil ani jednu z materialnych
podmienok vyplyvajucich z ust, § 66 ods. 1 Tr. zakona. Odsudeny poc€as vykonu trestu nepreukazal
také vyrazné polepSenie, ako to predpoklada ustanovenie § 66 ods. Tr. zakona, kedZe bol pocas
vykonu trestu jedenkrat disciplinarne potrestany, hoci porusil ustavny poriadok vo viacerych pripadoch
a teda jeho spravanie nie je vzdy na poZadovanej urovni, ciele programu zaobchadzania sa neplnia vo



vSetkych oblastiach priebezne a v individualnej praci sa nim sa nepodarilo dosiahnut’ pozitivne zmeny
v hodnotovej orientacii. Uvedené skutoCnosti nesveddZia o tom, Ze by odsudeny mal snahu zlepSit’ svoje
postoje k plneniu povinnosti, reSpektovaniu noriem. Skuto€nost, Ze odsudeny ziskal dve disciplinarne
odmeny, automaticky neznamena splnenie podmienky na podmienecné prepustenie. Podmieneéné
prepustenie prichadza do Gvahy, ked mozno vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat’
v tomto smere vyznam dbévodne olakavat, Ze odsudeny i na slobode povedie riadny Zivot a nie je tu
riziko jeho recidivy. U odsudeného sud s poukazom na odpis registra trestov dospel k zaveru, Ze nesplnil
dalSiu materialnu a to, Ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. 4
odpisu registra trestov mal sud preukazané, Ze odsudeny sa napriek jeho nizkemu veku uz 15-krat dostal
do rozporu s Trestnym zakonom, opakovane sa dopustal umyselnej najma majetkovej trestnej €innosti,
za ktord mu boli ukladané aj nepodmieneéné tresty odnatia slobody. Odsudeny uz bol v minulosti
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu Okresnym sudom Bratislava
| pod sp.zn. 0T/110/2016 a vzhfadom na jeho neosvedCenie mu bol nariadeny vykon zvySku trestu
dna 20.03.2020, tiez mu musel byt nariadeny vykon pévodne podmienecného trestu odnatia slobody
ulozeného Okresnym sudom Bratislava V pod sp.zn. 0T/222/2018, ktory v su€asnej dobe vykonava.
Odsudeny sa dalSej trestnej Cinnosti dopustal kratko po odsudeni v tzv. superrychlom konani napr. diia
05.05.2019 bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll sp.zn. 0T/85/2019 za precin
krddeze a v difioch od 05.05.2019 do 10.05.2019 sa dopustil trestného Cinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zédkona, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il sp.zn. 0T/92/2019 zo dia 13.05.2019 a nasledne dia 30.06.2019 bol odsudeny za
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. b/ Tr. zdkona trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il po sp.zn. 0T/183/2019. Ako vyplyva z pripojeného trestného rozkazu
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 3T/75/2019 sa trestnej Cinnosti dopustil dfia 10.05.2019, teda len
5 dni potom ako bol odsudeny trestnym rozkazom OS Bratislava Ill sp.zn. 0T/85/2019. S poukazom na
tieto skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze tresty, ktoré boli doposial odsudenému uloZené nesplnili svoj
prevychovny Ucel, odsudeny si necti zakony ani rozhodnutia sudu, alebo inych organov verejnej moci a
jeho spravanie nesvedcCi o tom, Ze by sa napravil, alebo chcel viest riadny Zivot. Z hodnotenia riaditela
ustavu vyplyva, Ze resocializatna prognéza odsudeného je menej priazniva a riziko trestnej ¢innosti je
stredné a odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze odsudeny si nevytvoril podmienky na podmienecné
prepustenia, je potrebné, aby odsudeny nadalej vykonal uloZzené tresty, za u€elom splnenia represivne;j
aj prevychovnej funkcie.

VVzhfadom na uvedené skutoénosti, sud navrh odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staznost do 3 pracovnych dni
odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/69/2021.
Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vdli, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost' v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za



obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
porusenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.



