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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Z. V., narodena XX.XX.XXXX, t.C.
umiestnena v V. U. Y. XXX, XXX XX Y., zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny X., dieta matky: E. H., narodena XX.XX.XXXX, bytom XXX XX W. XXX, &tatna obclianka
Slovenskej republiky a otca: Z. V., narodeny XX.XX.XXXX, bytom XXX XX W. XXX, statny obcan
Slovenskej republiky, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny X., na uloZenie opakovaného
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

uklada sa maloletej Z. V.&, narodenej XX. XX.XXXX, v su€asnosti do¢asne umiestnenej v V. U. Y. XXX,
XXX XX'Y. opakované vychovné opatrenie na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu
- pobyt v V. U. Y. XXX, XXX XX Y., najdIhSie na dobu Sest mesiacov od 03.11.2021.

odovodnenie:

1. Dfa 26.10.2021 bol Okresnému sudu Luéenec (dalej len ,sud prvej inStancie“ alebo ,sud“) doru¢eny
navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny X. (dalej len "Grad") na uloZenie opakovaného vychovného
opatrenia za u¢elom zabezpedenia odbornej pomoci maloletej Z. V..

V navrhu urad uviedol, Zze na zaklade uznesenia Okresného sudu v Brezne sp.zn. 8PPOm/3 zo
dna 21.03.2018 bola maloleta spolu so svojimi surodencami umiestnena do U. I.. Nasledne jej bolo
rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.zn. 8P/6/2018 dfia 09.10.2019 uloZené vychovné opatrenie podla
§ 37 ods. 3 pism. b) Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine“) na dobu 6 mesiacov
od pravoplatnosti rozsudku. Uznesenim &.k. 5P/105/2019 zo dria 30.04.2019 Okresny sud Zvolen
neodkladnym opatrenim nariadil, aby maloleté deti zotrvali v starostlivosti U. I., kym sud nerozhodne vo
veci samej o nariadeni ustavnej starostlivosti sp.zn. 5P/89/2019.

Ustavna starostlivost nad maloletou, ktora sa vykonava v U. K. O. M. V. I., U. X, I. (dalej len ,CDR*) bola
nariadena rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 21P/60/2019 dna 15.07.2020.

U maloletej sa po umiestneni do CDR zadali vyskytovat vyrazné poruchy spravania, kradeze veci
na skupine, Casté striedanie nalad, ¢o sa prejavovalo neprimeranym smiechom, platom a Castymi
vulgarizmami. Prejavovala sa velmi temperamentne a na zaklade nizkej frustraénej tolerancie a emocnej
lability ju bolo mozné rychlo vyprovokovat, po ¢om reagovala slovnym alebo aj fyzickym utokom.
Vodi detom, surodencom a dospelym sa prejavovala velmi agresivne, nereSpektovala usmernenia
vychovavatelov.

Okresny sud Lu€enec uznesenim sp.zn. 11P/59/2020 dha 26.08.2020 neodkladnym opatrenim uloZzil
maloletej vychovné opatrenie na Ucely zabezpec€enia odbornej diagnostiky a to do€asnym odnatim
maloletého dietata zo starostlivosti U. K. O. M. V. |. a umiestnil maloletu na pobyt v O. U. V., kde bola
maloleta od 31.08.2020 do 30.11.2020.

Nasledne sud uznesenim sp.zn. 5P/22/2021 zo dha 26.04.2021 nariadil maloletej vychovné opatrenie,
vychovny pobyt I. V. U. Y., najdIh8ie na Sest' mesiacov od umiestnenia maloletej do reeduka&ného centra.
Do reedukacného centra bola maloleta prijata diia 03.05.2021.



Dévodom jej umiestnenia boli poruchy spravania, vychovné problémy, nereSpektovanie autorit,
odmietanie pracovat podfa pokynov, Casté zmeny nélad spojené s vybuchmi zlosti, drzé vulgarne
vyjadrovanie, kradeze na skupine v CDR, niCenie majetku, agresivne spravanie voc&i detom v CDR,
sebaposkodzovanie, manipulativne spravanie a sexualne nevhodné spravanie.

Dha 25.05.2021 drad vykonal navstevu v V. U. Y.. Podla vyjadrenia socialnej pracovni¢ky centra s
maloletou zatial nemali Ziadne problémy, stale sa adaptuje, nakolko je tam kratko. Jej spravanie bolo
v tom &ase stabilizované nakolko je nastavena na to, Ze v oktdbri kon€i a vrati sa do U. I.. V 8kole sa
snazi, zapdja sa. Neustale rozprava a poucuje ucitelov.

V Case od 29.06.2021 do 31.08.2021 bola maloletad uvolnena na prazdninovy pobyt do U. K. O. V. |..
Cast letnych prazdnin od 01.07.2021 do 26.07.2021 travila maloleta v doméacnosti rodi¢ov, kde urad
vykonal Setrenie dfia 15.07.2021. Maloleta uviedla, Ze doma sa jej padi, ale nechce tam ostat, chce sa
vratit do CDR. Rodi¢a uviedli, Ze maloleté poslucha a zatial s fiou nemaju Ziadne problémy.

Dha 27.09.2021 drad vykonal navstevu v V. U. Y.. Podla vyjadrenia socialnej pracovni¢ky centra,
maloleta mala pocas letnych prazdnin v CDR U¢elové spravanie. Manipulovala s detmi, po€as vychadzok
Zobrala na ulici. Po€as pobytu v reedukacnom centre si vymySlala, Ze jej diev€ata kradnu veci a pritom
pred odchodom do CDR vSetky veci porozdavala. U maloletej je vyrazna orientacia na rovnaké pohlavie,
bez problémov o tom hovori. Reedukaéné centrum bude odporu¢at opakované nariadenie vychovného
opatrenia.

Urad v navrhu taktiez zhrnul obsah spravy V. U. Y., ktoru vo fotoképii priloZil k navrhu a konstatoval, Ze je
potrebné pokraCovat vo vychovnom opatreni - vychovnom pobyte a preto Ziadal sud, aby neodkladnym
opatrenim nariadil podla § 367 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 161/2015 Z. z. - Civilny mimosporovy poriadok
(dalej,,C.m.p.“) a uloZil vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) ods. 5 Zakona o rodine malolete;j
Z. V., pobyt v V. U. Y. XXX, najdlhSie na Sest mesiacov od umiestnenia maloletej do zariadenia.

2. Z predloZenej spravy V. U. Y. o maloletej Z. zo diia 27.09.2021 vyplyva, Ze v Skolskom roku 2020/2021
bola maloleta Ziatkou 7. roénika Specidlnej zakladnej $koly zriadenej pri RC Y.. Po prichode do
reedukacného centra sa pomerne dobre adaptovala, na vyu€ovani pracovala podla aktualnej nalady,
nepracovala pravidelne a bolo potrebné ju k praci motivovat. Je vztahovaéna, mavala ¢asté slovné
konflikty, vymySlala si nezmysly, klamala a preto ju spoluziatky nemali rady. V triede sa snazila byt
stredobodom pozornosti, ohovarala spoluziacky, ¢im vyvolavala konflikty. V 8kolskom roku 2021/2022
je Ziakou 8. ro¢nika. V skole je kratko, zatial sa vyraznejSie neprejavuje.

Podla vyjadrenia skupinového vychovavatela sa postupne zacllefiuje do kolektivu, ale vefmi sa jej
to nedari, Medzi ostatnymi diev€atami nie je akceptovana. Nie je dominantna, jej spravanie je €asto
uCelové, opakovane klame a zavadza dospelych i diev€ata. VymySla si rézne scenare pre svoj vlastny
prospech. Pracovné zru€nosti a navyky ma osvojené na nizkej urovni. Za urcitej motivacie ma schopnost’
pracovat samostatne, avSak ma znizenu schopnost preberat zodpovednost za vykonanu pracu.
Hygienické navyky ma na velmi nizkej drovni, o svoj zovnajSok sa nestara a slabo udrzZiava Cistotu aj
VO svojom socialnom prostredi.

Nevie rozpoznat' ¢o je dobré a &o zlé, objavuje sa u nej Casté poruSovanie vnutorného poriadku
zariadenia. Ak je v afekte, byva drza a vulgarna voli dospelym. Ma opakované sklony k
sebaposkodzovaniu. Niekedy uzatvara nevhodné kamaratstva.

Kontakt s rodinou ma pravidelny, telefonuje s rodiémi a babkou.

Psychologi¢ka reeduka&ného centra v sprave uviedla, Ze u maloletej ide o osobnost’ disharmonicky
sa vyvijajucu, vo vyvine, s traumatickym ovplyvnenim v popredi. Je lahko ovplyvnitefna, so znizenou
rozpoznavacou schopnostou. Maloleta je emociondlne nezrela s vyraznym deprivanym ovplyvnenim v
dosledku narusenej vztahovej vazby a absencie primeraného rodinného prostredia a pevného citového
zazemia.

Emacie, ktoré preziva su natolko silné a matuce, ze sa ich snazi prezit, nepripustat si ich v désledku
¢oho dochadza k afektivnemu konaniu. V afekte a zlosti ma sklon k primitivnym impulzivhym konaniam,
Casto zaviSenym sebaposkodzovanim - reznymi ranami. Je fahko vybuditelnd do konfliktu aj minimalnym
podnetom. Silu a moc si skuSa zabezpeit agresivnym spravanim, pripadne manipulativnymi
tendenciami. Ma zniZzenu schopnost sebareflexie. Kontrola citov a impulzov je z hladiska fyzického veku
u maloletej nizka az nezrela.

Okolity svet vnima ako nebezpeény, nové, nepoznané situacie ju vedia velmi nahnevat a je pre fiu tazkeé
tieto situacie ustat. Ma pocit, Ze nema svoje bezpe&né miesto, kam by sa mohla ukryt. Ako bezpecné
miesto vnima napr. psychiatriu, kde uz bola a tuzi sa tam vratit.



Vztahy s rovesnikmi nadvazuje skér povrchne. Ma par kamaratok, ale je vyvolavatefom &astych
konfliktov a hadok. Naj¢astejSie ide o situacie, ktoré si vykons$truovala sama, &im sa snazi na seba
strhavat pozornost, v désledku €oho je v8ak Casto vyClefovana z kolektivu.

Uroveri jej mentalnych schopnosti a zruénosti sa nachadza v pasme lahkého mentalneho postihnutia.
Jej zdravotny stav je dobry, po€as umiestnenia v zariadeni nemala Ziadne zdravotné tazkosti. Nadalej
je sledovana v pedopsychiatrickej ambulancii a uziva psychofarmaka.

Reedukacny proces plni svoj ucel, ubera sa dobrym smerom, ale pomalym tempom. Maloleta potrebuje
mat pevne stanovené pravidla, ktoré bude dodrzZiavat' a potrebuje pozitivne vedenie zo strany dospelého.
Je potrebné ju utvrdzovat v pracovnych navykoch a zruénostiach.

Nariadenie vychovného opatrenia pre maloletu na dalich Sest mesiacov povazuje reedukacné centrum
za prospesné.

3. Podla ustanovenia § 2 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. C.m.p. na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona
sa pojmy zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania (dalej len
"0&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla ustanovenia § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej "C.s.p.") pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla ustanovenia § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podfa ustanovenia § 326 ods. 1, 2 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla ustanovenia § 329 ods. 1 C.s.p., sud mbze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla ustanovenia § 367 C.m.p. neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.

Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

9. Podla § 37 ods. 3 zak.¢. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta
z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely a) zabezpelenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov, b) zabezpecéenia odbornej pomoci maloletému dietatu
alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socidlnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni
najdlhSie na Sest mesiacov, c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v
zariadeni, ktoré vykonava resocializatné programy pre drogovo a inak zavislych.



10. Podfa § 37 ods. 5 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

11. Podlfa § 37 ods. 7 a 8 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim. Sud hodnoti U€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie U&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut
0 opakovanom ulozeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni
vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze do€asne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia

12. Podla § 30 ods. 1 zak. €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

13. Zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna uprava pomerov medzi uc€astnikmi. Pred jeho
nariadenim sud nemusi zistit' v8etky skutoCnosti potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia, av8ak
je nevyhnuté, aby v navrhu na jeho nariadenie boli opisané rozhodujuce skuto&nosti oddvodriujuce
potrebu neodkladnej upravy pomerov, hodnoverne osved&ujice ddévodnost a trvanie naroku, ktorému
sa ma poskytnut’ ochrana. Pri neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti o maloleté deti je pre sud
rozhodujicim hladiskom zaujem maloletého dietata. Uelom je rychlo a pruzne riesit situaciu v pripade,
Ze je potrebny okamzity zasah sudu do pomerov u&astnikov konania, v tomto pripade do pomerov
maloletého dietata, s ciefom ochrany jeho prav v pripade ohrozenia jeho Zivota, zdravia, vychovy &i
starostlivosti on.

14. Z pripojenych sudnych spisov ma sud preukdzané, Ze nad vychovou maloletej Z. bolo za ostatné 3
roky nariadenych niekofko vychovnych opatreni.

Uznesenim Okresného sudu Zvolen ¢.k. 8P/6/2018-141 diia 09.10.2018 jej bolo nariadené vychovné
opatrenie formou pobytu v zariadeni - O. O., U. C..X, XXX XX do zabezped&enia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletej a jej surodencov najdlhSie na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia.

Uznesenim ¢€.k. 11P/59/2020-14 dria 26.08.2020 Okresny sud Lucenec maloletej neodkladnym
opatrenim nariadil vychovné opatrenie za u¢elom zabezpecenia odbornej diagnostiky - pobytv O. U. Z..
Z. XX, V., najdlihSie na 3 mesiace od jej umiestnenia v zariadeni.

Uznesenim &.k. 10P/71/2020-36 dfia 27.04.2021 sud neodkladnym opatrenim nariadil maloletej
vychovné opatrenie na UcCely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu - pobyt v
Reedukacnom centre Y. XXX, XXX XX., najdlhSie na Sest mesiacov od umiestnenia maloletého dietata
v zariadeni.

15. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze ostatnym rozhodnutim bolo maloletej nariadené
vychovné opatrenie formou pobytu v V. U. Y., nakolko po¢as pobytu v U. K. O. M. V. |. sa u nej opakovane
vyskytli zavazné problémy v spravani, najma vyvolavanie konfliktov, verbalna agresia a neschopnost
dodrziavat' pravidla skupiny alebo pokyny vychovavatela. Vychovné opatrenia by sa malo skondit dfia
03.11.2021.

Sud hodnotil u€innost tohto vychovného opatrenia a dospel k zaveru, Ze reedukalny proces u maloletej
sice plni svoj ucel, avS8ak k dosiahnutiu progresu je potrebné maloletej zabezpecit dlhsi pobyt v
Specializovanom zariadeni, nakolko doposial u nej pretrvavaju znaky agresivity, vyvolavanie konfliktov
i sebaposkodzovanie. Maloleta berie psychofarmaka a potrebuje aktivne vedenie zo strany dospelého.
Vzhladom na to, Zze U. K. O. M. V. |., kam by sa po skon¢eni uloZzeného vychovného opatrenia mala
maloleta vratit, nema zriadenu Specializovani samostatnu skupinu pre deti, ktoré vyzaduju zvySenu



starostlivost, sud ma za to, Ze priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletej si vyZaduje
opakované nariadenie vychovného opatrenia formou pobytu v V. U. Y.Y., nakolko pobyt v tomto zariadeni
ma podla predlozenych sprav na maloletu pozitivny vplyv.

16. Vzhladom na vy$Sie uvedené ma sud za to, Ze su splnené podmienky pre uloZzenie opakovaného
vychovného opatrenia, ktoré je v najlepdom zaujme maloletého dietata. Sud preto rozhodol tak, Ze
maloletej ulozil opakované vychovné opatrenie na uéely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému
dietatu - pobyt v V. U. Y. XXX, XXX XX'Y., najdlhSie na dobu Sest mesiacov od 03.11.2021.

17. Toto neodkladné opatrenie bude trvat’ do pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni Ustavnej starostlivosti,
najdlihSie v§ak 6 mesiacov od 03.11.2021.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 C.m.p. je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C.m.p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podrla § 65 C.m.p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozZno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C.m.p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C.m.p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



