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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Juditou Knocikovou v spore zalobcu

Y. - X. poistovia, a.s., so sidlom T. rad 4, W.,

G.: XX XXX XXX, proti zalovanej X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. M. XXXX/XX o zaplatenie
XXX, XX eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcoviistinu 117,48 eur a to v 10 eurovych mesaénych splatkach
splatnych vzdy do konca kalendarneho mesiaca pocinajuc mesiacom nasledujdcim po pravoplatnosti
tohto rozsudku az do varovania tak, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

Il. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote 3 mesiacov
po pravoplatnosti uznesenia sudneho Uradnika tunajsieho sudu, ktorym bude po pravoplatnosti rozsudku
ur€ena vyska nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou, doru¢enou sudu diia 06.04.2020, doméahal od Zalovanej zaplatenia istiny 117,48
eur a nahrady trov konania vo vySke 16,50 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Uviedol, Ze so
Zalovanou uzavrel dfia 15.06.2017 poistnd zmluvu &. XXXXXXXXXX pre investiné zivotné poistenie
P. C. so zaCiatkom poistenia od XX.XX.XXXX do 15.06.2038 s dohodnutym polroénym poistnym vo
vyske 26,70 eur vzdy k 16. dfiu prislusného kalendarneho mesiaca. Zalovana zaplatila poistné len do
15.07.2017, dalSie poistné za obdobie od 16.07.2017 do 15.08.2017, ako aj za d'alSie obdobia uz riadne
a v€as neuhradila. V zmysle § 801 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika poistenie zaniklo pre nezaplatenie
dalSieho poistného do jedného mesiaca od dorudenia vyzvy poistitela na jeho zaplatenie. Zalovana
neprevzala v UloZnej dobe takuto vyzvu Zalobcu zo dria 06.10.2017 na zaplatenie poistného za obdobie
od 16.07. do 15.08.2017. Uplynutim uloZnej lehoty a vratenim zasielky dfia 25.10.2017 a nezaplatenim
poistného Zalovanou v lehote 1 mesiaca, poistenie zaniklo dfiom 27.11.2017. Zalobca sa doméhal
podla § 803 Obcianskeho zakonnika poistného za obdobie od 16.07.2017 do zaniku poistenia t.j. dha
27.11.2017 vo vyske 17,48 eur. Zalobca svoje skutkové tvrdenia preukazoval poistnou zmluvou, vyzvou
na zaplatenie, oznamenim o zaniku poistenia.

2.Na néavrh Zalobcu tunajsi sud vydal vo veci platobny rozkaz dna 09.06.2020 pod ¢&.k.
12Csp/17/2020-19, ktorym zaviazal Zzalovanu k zaplateniu Zalobcovi istiny 117,48 eur s prisl. Zalovana
podala proti nemu riadne a v&as odpor, preto bol sidom zruSeny a sud vo veci dalej konal.

3.Zalovana v pisomnom odpore potvrdila uzavretie predmetnej poistnej zmluvy diia 15.06.2017, ale
poprela prevzatie - doru€enie vyzvy zo diia 06.10.2017, 12.12.2017, 13.01.2018. uviedla, Ze sa rozviedla
a rieSila podnajom, preto nemala peniaze na platenie poistenia. Vychovava maloletu dcéru, nar. v r.



2013, zaraba iba minimalnu mzdu, nevlastni Ziadny majetok a nem4 finan&né prostriedky na zaplatenie
Zalovanej sumy naraz. Jej finan¢na situacia jej umozfuje dlh splacat len v maximalnych mesacénych
splatkach po 10,- eur.

4.Zalobca k odporu uviedol, Ze Zalovanej véetky listiny zasielal na adresu, ktora sama uviedla v poistnej
zmluve ako kontaktnu adresu na zasielanie pisomnosti, pri€om ak doslo k zmene jej adresy, bola povinna
podla ¢l. 10 ods. 3 VPP tuto skuto€nost oznamit zalobcovi. Nakolko im zalovana neoznamila zmenu
adresy na doru€ovanie zasielok, doru€ovali jej na uvedenu adresu. Datum zaniku poistenia vyplyva zo
znenia ust. § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalobca pozadoval splacanie dlhu v minimalnych 15,-
eur mesacnych splatkach pod hrozbou straty vyhody splatok.

5.Podla § 297 pism. b) CSP sud vo veci nenariadil pojednavanie, pretoze islo iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000,- eur.

6.Sud vykonal dokazovanie listinami a to Zalobou, pisomnymi vyjadrenia stran sporu, poistnou zmluvou,
vyzvou, oznamenim o zaniku poistenia s doru¢enkou, vypisom inkasného U¢tu a zistil tento skutkovy
stav veci:

7.Z poistnej zmluvy, poistky, vyzvy na zaplatenie s oznamenim o zaniku s doruenkou Zalobca
preukazal, Ze so Zalovanou uzavrel dfia 15.06.2017 poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX pre investicné
Zivotné poistenie P. C. so zacliatkom poistenia od 16.06.2017 do 15.06.2038 s dohodnutym polro€nym
poistnym vo vySke 26,70 eur vzdy k 16. dfiu prisludného kalendarneho mesiaca s uvedenou adresou
trvalého pobytu Zalovanej: T. nad Q., F. M. XXXX/XX a kontaktnou adresou: T. nad Q., I. 1I-XX XX/XX.
Zalovana zaplatila poistné len do 15.07.2017, d'al$ie poistné za obdobie od 16.07.2017 do 15.08.2017,
ako aj za dalSie obdobia uz riadne a v€as neuhradila. V zmysle § 801 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika
poistenie zaniklo pre nezaplatenie dalSieho poistného do jedného mesiaca od doru€enia vyzvy poistitela
na jeho zaplatenie. Zalovana neprevzala v uloZnej dobe takuto vyzvu Zalobcu zo dia 06.10.2017
doru€ovanu jej na kontaktnu adresu na zaplatenie poistného za obdobie od 16.07. do 15.08.2017.
Uplynutim UloZnej lehoty a vratenim zasielky difa 25.10.2017 a nezaplatenim poistného Zalovanou v
lehote 1 mesiaca, poistenie zaniklo dfiom 27.11.2017. Zalobca sa doméahal podla § 803 Obgianskeho
z&konnika poistného za obdobie od 16.07.2017 do zaniku poistenia t.j. diia 27.11.2017 vo vyske 17,48
eur a Zalovanej oznamil zanik poistenia a vysku dlzného poistného 117,48 eur listom zo dfia 12.12.2017,
doru¢ovaného na kontaktnu adresu Zalovanej. V konani nebolo preukazané zaplatenie tohto dlZzného
poistného Zalovanou a ani oznamenie zmeny kontaktnej adresy Zalovanou Zalobcovi.

8.Podla § 792 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika navrh poistitela na uzavretie poistnej zmluvy mozno prijat
tiez zaplatenim poistného vo vySke uvedenej v navrhu, ak sa tak stane v lehote podla odseku 1; poistna
zmluva je v takom pripad uzavreta, len ¢o bolo poistné zaplatené.

9.Podla § 801 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné
obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

10.Podfa § 801 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika U&inného v €ase uzavretia poistnej zmluvy poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dfia doru€enia
vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doruéenim tejto vyzvy.

11.Podla § 803 ods. | Ob&ianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

12.Z vykonaného dokazovania bolo bez pochybnosti preukazané, Zze Zalovana nezaplatila poistné za
dalSie obdobie od 16.07.2017 do zaniku poistenia dfiom 27.11.2017 vo vySke 117,48 eur podla § 803
ods. 1 Obcianskeho zakonnika, preto bola k tejto povinnosti zaviazana sudom.

13.Podfa § 232 ods. 4 CSP ( Civilného sporového poriadku) sud Zalovanej povolil dlh splacat’ v
mesacnych splatkach po 10,- eur vzhladom na jej zlu rodinna a finanénu situacia, avSak pod hrozbou
straty vyhody splatok v pripade omeskania so zaplatenim i len 1 mesacnej splatky riadne a v&as. Sud
lustraciou v Socialnej poistovni zistil, Ze Zalovana posledny rok pobera hruby prijem v priemere okolo



700,- eur mesacne, predtym asi pol roka poberala mesacéne brutto okolo 150,- eur a predtym minimalnu
mzdu.

14.Podfa § 255 ods. 1 CSP ( Civilného sporového poriadku, u&inného od 1.7.2016) sud priznal
uspednému Zalobcovi narok na plnu nahradu trov konania proti nedspesnej zalovanej. O vy$ke nahrady
trov konania rozhodne sudny uradnik samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§
262 ods. 2 CSP). Podla § 232 ods. 3 CSP sud urcil dIhSiu lehotu na plnenie vzhfadom na zIu finanénu
situaciu Zalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia na Krajsky sud v Tren¢ine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne alebo elektronicky
so zaru€enym elektronickym podpisom.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1, 2, 3 CSP ,odvolacie dévody“ (ods.1) odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(ods.2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie
sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(ods.3) Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP ,Novoty v odvolacom konani“ - prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozZno v odvolani pouZit
len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom dobrovolne spinena, mozno podat navrh na exekuciu
podla osobitného predpisu.



