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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Juhasa a z prisediacich
MikuldSa Bundzika a Martina Horinka, v trestnej veci proti obZalovanym H. D. a spol., stihanych pre
trestny €in lupeze podla § 234 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona /u¢inného v Case
spachania skutku/ formou spolupachatelstva podla § 9 odsek 2 Trestného zakona /u¢inného v Case
spachania skutku/ a iné, na hlavnhom pojednavani konanom dna 03.11.2021 v Bratislave, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovani :

X.H.D., U.XX. C. XXXX H. L. V.ci, trvalé bytom

T. XXX/XX, Z. U. T., slovensky $tatny ob&an, toho &asu vo vykone trestu v UVTOS Hrngiarovce nad
Parnou,

X.A. S, U . XX. 0. XXXXH.M.,F.R. Z. L.

R. XXXX/XX, M., slovensky Statny ob¢an,

sa uznavaju vinnymi, ze

v bode 1

obZalovani H. D. K. A. S.

po vzajomnej dohode dha 25. maja 2000 v ¢ase okolo 01.00 hod v Bratislave na Stavbarskej 42, v
byte na 4 poschodi po vzajomnej dohode prepadli osoby nachadzajiice sa v R. S. N. a to tak, Ze po
predchadzajucom zazvoneni na vstupné dvere do bytu, po ich otvoreni za pouzitia hrozby strelnou
zbrariou vnikli do bytu, kde napadli tam zdrziavajuce sa osoby, ktoré vyzvali aby vydali vSetky cennosti,
nasledne ich prehladavali a pod hrozbou nasilia, pouzitia strelnej zbrane, bitim a kopanim donutili
poskodenych G. N., aby im vydal cca 10 000,- Sk, G. A. 700,- Sk a ob&iansky preukaz s kartou poistenca,
G. U. 3200,-Sk a obcCiansky preukaz, AU. A, C. D., K. G,, G. L., M. C., U. L.4 vydat im cennosti,
vyhadzovali im veci zo skrine, ohrozovali ich strelnymi zbrafiami, proti ich véli ich v byte drzali a potom
z bytu usli na nezname miesto,

v bode Il

obzalovany A. S.

dna 25. maja 2000 v Case okolo 01.00 hod v Bratislave na Stavbarskej 42 si zadovazil od nezistenej
osoby a nasledne prechovaval bez povolenia omamnu latku, ktord ziskal lupeznym prepadnutim
uvedenym v bode | obzaloby a ktora bola najdena pri vykonavani bezpecnostnej prehliadky hliadkou
PZ a to nadobka z plastovej hmoty Zltej farby s obsahom bieleho prasku nezisteného pdvodu, dve
papierové skladacky s obsahom prasku bielej farby, nezisteného pdévodu a mikroténovy sacok s
obsahom prasku hnedej farby, nezisteného pdvodu, pricom naslednou expertizou zaisteného materialu
v KEU PZ Bratislava na zaklade odborného vyjadrenia bolo preukazané, ze v Zltej plastovej nadobke sa
nachadza 0,45 gramu prasku bielej farby, priCom ide o kokain s priemernym zastdpenim ucinnej latky 40
% hmotnostnych a zo zaisteného mnozstva 1,42 gramu 40 % kokainu, o predstavuje 568 mg Cistého
100% kokainu, mozno teoreticky pripravit 57 jednotlivych davok drogy, dalej bolo zistené, Zze v zaistenom
mikroténovom sacku sa nachadzal heroin - diacetylmorfin s priemernym obsahom ac&innej latky 21 %



hmotnostnych o celkovej hmotnosti prasku 4 gramy, ¢o predstavuje 840 mg Cistej latky, vyjadrenych ako
volna baza, ¢o znadi 84 priemernych jednotlivych davok drogy, pri¢om podla Zakona €. 139/1998 Z.z.
heroin - diacetylmorfin je zaradeny do |. skupiny omamnych latok a kokain do Il. skupiny omamnych
latok,

teda

obZalovany H. D.

v bode |

- spolo€nym konanim pouZil proti inému nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit’ sa
cudzej veci a €in spachal so zbranou,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do bytu iného, neopravnene tam zotrvaval, pri ¢ine pouzil
nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia a takyto ¢in spachal so zbrarou,

obzalovany A. S.

v bode |

- spolo€nym konanim pouZil proti inému nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit’ sa
cudzej veci a €in spachal so zbranou,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do bytu iného, neopravnene tam zotrvaval, pri ¢ine pouzil
nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia a takyto ¢in spachal so zbrarou,

v bode |l
- neopravnene prechovaval omamnu latku po akukolvek dobu,

¢im spachali
obZalovany H. D.

v bode |

- trestného ¢&inu lupeze podla § 234 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona &. 140/1961 Zb. /
ucinného v Case spachania skutku/ formou spolupachatelstva podla § 9 odsek 2 Trestného zakona &.
140/1961 Zb. /4€inného v Case spachania skutku/,

- trestného Cinu poruSovania domovej slobody podla § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona ¢&.
140/1961 Zb./ u€inného v Case spachania skutku/,

obzalovany A. S.

v bode |

- trestného ¢&inu lupeze podla § 234 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zadkona &. 140/1961 Zb. /
ucinného v Case spachania skutku/ formou spolupachatelstva podla § 9 odsek 2 Trestného zakona &.
140/1961 Zb. /u€inného v Case spachania skutku/,

- trestného Cinu poruSovania domovej slobody podlfa § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona ¢&.
140/1961 Zb. /4€inného v Case spachania skutku/,

v bode |l

- trestného &inu nedovolenej vyroby a drzby omamnej latky, psychotropnej latky, jedu a prekurzora a
obchodovania s nimi podla § 187 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona €. 140/1961 Zb. /u€inného v
Case spachania skutku/,

Zato sa

odsudzuju:

obZalovany H. D.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu
obZzalovaného H. D. rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dha 22.07.2020, sp. zn.
4T/12/2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/85/2020 zo dna
17.07.2020, ktorym mu bol za spachany trestny &in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208
odsek 1 pismeno a/ pismeno b/ pismeno ¢/, odsek 3 pismeno d/ Trestného zakona ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 3 /tri/ roky so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strédZenia, nakolko trest uloZzeny uvedenym skor$im rozsudkom povaZuje sud na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.



obzalovany A. S.

Podla § 234 odsek 2 Trestného zakona /u€inného v ¢ase spachania skutku/ s poukazom na § 31 odsek
1 Trestného zakona /ucinného v €ase spachania skutku/, § 33 pismeno g/, pismeno ch/, § 35 odsek 1,
§ 40 odsek 1, odsek 5 pismeno ¢/ Trestného zadkona /u€inného v €ase spachania skutku/, k dhrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.

Podla § 58 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona /u¢inného v &ase spachania skutku/ sud
obzalovanému vykon trestu odiatia slobody podmiene&ne odklada.

Podfla § 59 odsek 1 Trestného z&kona /ucinného v &ase spachania skutku/ sud ur€uje obZalovanému
skuSobnu dobu v trvani 1 /jeden/ rok.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku toto pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie,
pretoZe obZalovani sa po jeho vyhlaseni vyslovne vzdali prava podat odvolanie vo vztahu ku vSetkym
vyrokom rozhodnutia a zéroveri sa vzdali prava na podanie odvolania aj za osoby opravnené podat
odvolanie v jeho prospech. Pisomnym podanim doruenym sudu dfia 08.11.2021 sa prokurator
Okresnej prokuratury Bratislava Il rovnako vzdal prava podat odvolanie vo vztahu ku vSetkym vyrokom
rozhodnutia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha

jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava Il.

Pravne neucinné je odvolanie podané osobou, ktora sa tohto svojho prava vyslovne vzdala po vyhlaseni
rozsudku.



