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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a
sudcov JUDr. Frantigka Sevéoviéa a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obzalovaného T. A., pre
pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
na verejnom zasadnuti konanom dia 3. novembra 2021 v KoSiciach, o odvolani obZalovaného proti
rozsudku Okresného sudu KosSice | zo dna 2.12.2020, sp. zn. 6T/46/2020 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zru $ uje napadnuty rozsudok.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por., § 41 ods. 3 Tr. zak. zru S uje skorsi vyrok o vine rozsudku Okresného sudu
Kosice | sp. zn. 8T/23/2020 zo diia 25.8.2020, pravoplatného dna 25.8.2020, ktorym bol obzalovany
T. A, nar. XX X.XXXX v K., trvale bytom K., A. X uznany za vinného pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g) Tr. zak. a vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 6T/74/2020
zo diia 23.11.2020, ktorym bol obzalovanému T. A. ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
8 mesiacov nepodmienecéne, a pre vykon ktorého bol zaradeny podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Obzalovaného T. A., nar. XX.X.XXXX v K., trvale bytom K.,
A.C.X

uznava zavinného, ze

1/ v K. na ulici N. C. C.. XX v obdobi od dfia 04.05.2020 v &ase od 16:00 hod. do 14:00 hod. diia
11.05.2020 po tom ¢o vnikol cez otvorené vchodové dvere do obytného bloku, trhnutim bez poSkodenia
otvoril drevené dvere veduce do spodnych spolonych priestorov obytného bloku a nasledne vnikol
do pivni¢ného boxu s oznacenim 26/3 za pomoci pakovych kliesti, ktorymi prestikol visiaci zamok na
dverach veducich do predmetného boxu, z ktorého odcudzil crossovy bicykel znacky Genesis SX 2.9/47,
Cislo ramu AA8105623 f.m. s prisluSenstvom, a to Cytech High diédovymi svetlami, Hebbie 661 zadnym
stojanom, Tongus trial chrani€om blatnika, ¢im svojim konanim spdsobil pre poSkodeného Q. W. Skodu
vo vySke 376,16 €,

2/vK.naulici Y. V. C.. XX v obdobi od dfia 08.05.2020 v &ase od 11:00 hod. do 08:30 hod. dfia 09.05.2020
po tom €o za pomoci Srubovaka otvoril vchodové dvere, vnikol do obytného bloku a nasledne v spodnych
pivniénych priestoroch pakovymi noznicami prestikol zaistovacie lanko, ktorym bol o zabradlie schodov
zabezpeceny horsky bicykel znac¢ky Author Versus, vyrobné Cislo WN3J01913, bieloCervenej farby s
hrubymi Ciernymi kolesami znacky Schvalbe, ktory nasledne odcudzil a z miesta odiSiel pre¢, ¢im svojim
konanim spdsobil poSkodenému M. K. Skodu vo vySke 161,45 €,

3/vK.naulici S. C.. XX v obdobi od dfia 09.05.2020 v ase od 08:00 hod. do 07:30 hod. diia 11.05.2020
po tom ¢o za pomoci skrutkovaca prekonal uzamykaci mechanizmus vchodovej brany obytného bloku,
vnikol do obytného bloku a nasledne do kocikarne, po tom €o na kocikarni nachadzajucej sa vpravo od
vchodu pakovymi klieStami nazyvanymi Herkules prestikol kovové oko visiaceho zamku a za pomoci



francuzskeho klu&a vylomil cylindricku vlozku zamku dveri ko€ikarne, odkial odcudzil volne umiestneny
horsky bicykel znacky Focus Whistler Pro 29%, Magic Blackmate, &islo ramu: VHS 639009 &im svojim
konanim spdsobil poSkodenému T. S. Skodu vo vySke 487,84 € a poSkodenému Spolo¢enstvu vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov S. XX, XX a XX titulom poSkodenia dveri kocikarne, visiacej zdmky na
dverach kocikarne, poskodenia kovania a cylindrickej vlozky na dverach kocikarne spdsobil Skodu vo
vyske 81,63 €,

4/ v K. v spolognych priestoroch za zadnymi vchodovymi dverami na prizemi obytného domu na ul.
W. Y. V. X v presne nezistenej dobe od 13:00 hod. dfia 12.05.2020 do 08.00 hod. dfa 14.05.2020, po
prestiknuti zabezpe€ovacej zamky odcudzil tam umiestneny damsky bicykel zn. Verona, vyr. €. A 61226,
gerveno -ruzovej farby, &m uvedenym konanim spdsobil pre Ing. R. S. z K. 8kodu vo vyske 221,31 €,
hoci mu dria 16.01.2020 bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru K. - Q. uloZena blokova pokuta
vo vyske 33,- €, evidenéné Cislo bloku XXXXXXXX za spachanie priestupku proti majetku podla § 50
ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich pravnych predpisov,

¢im svojim konanim - odcudzenim bicyklov a poSkodenim dveri vratane ich prisluSenstva spésobil pre
poskodenych Skodu v celkovej vySke 1107,08 €, priCom bol diha 16.01.2020 Obvodnym oddelenim PZ
K. - Q. formou blokovej pokuty nezaplatenej na mieste, €islo pokutového bloku XXXXXXXX vo vySke
33,- €, pravoplatnym 16.01.2020 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil malu Skodu, €in spachal vlamanim, bol za
obdobny €in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a &in spachal zavaznejsim spésobom konania
na viacerych osobach,

tym spachal

pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g) ods. 3 pism. b) Tr. zak. s
poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak.

Za to mu sud uklada

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., § 41 ods. 3 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |),
§ 37 pism. m) Tr. zak. spolo€ny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla§ 42 ods.2 Tr.zak. zru S uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 8T/23/2020
zo dna 25.8.2020, ktorym bol obZalovanému uloZeny podla § 212 ods. 1 Tr. zak. trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov nepodmiene€ne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia a vyrok o upusteni od uloZenia suhrnného trestu podla § 44 Tr. zak. upustené uvedeného
vo vyroku trestného rozkazu Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T/57/2020 zo dfa 29.9.2020, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sid poskodenu spoloénost B. M. AM. P. N. W., S. C.. XX, XX P. XX, K. s
narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zrusil skorsi vyrok o vine a cely vyrok
o treste rozsudku Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 8T/23/2020 zo dria 25.08.2020 pravoplatného dna
25.08.2020, ktorym bol obZalovany T. A., nar. XX.XX.XXXX M. K., trvale bytom K., A. C.. X, t. &. vUVV a
UVTOS Kosice, ul. Florianska &. 18, odsudeny pre preéin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.



na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov a zaradeny do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia a uznal obZalovaného T. A. za vinného z pokracujuceho
zlo€inu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

1/ v K. na ulici N. C. C.. XX v obdobi od diia 04.05.2020 v &ase od 16:00 hod. do 14:00 hod. dfia
11.05.2020 po tom ¢€o vnikol cez otvorené vchodové dvere do obytného bloku, trhnutim bez poSkodenia
otvoril drevené dvere veduce do spodnych spolo&nych priestorov obytného bloku a nasledne vnikol
do pivni€ného boxu s oznaCenim 26/3 za pomoci pakovych kliesti, ktorymi prestikol visiaci zamok na
dverach veducich do predmetného boxu, z ktorého odcudzil crossovy bicykel zna¢ky Genesis SX 2.9/47,
Cislo ramu AA8105623 f.m. s prisludenstvom, a to Cytech High diédovymi svetlami, Hebbie 661 zadnym
stojanom, Tongus trial chrani€om blatnika, ¢im svojim konanim spésobil pre poskodeného Q. W. Skodu
vo vyske 376,16 €,

2/vK.naulici Y. V. C.. XX v obdobi od dfia 08.05.2020 v &ase od 11:00 hod. do 08:30 hod. dfia 09.05.2020
po tom &o za pomoci Srubovaka otvoril vchodové dvere, vnikol do obytného bloku a nasledne v spodnych
pivni¢nych priestoroch pakovymi noznicami prestikol zaistovacie lanko, ktorym bol o zabradlie schodov
zabezpec€eny horsky bicykel znacky Author Versus, vyrobné Cislo WN3J01913, bieloCervenej farby s
hrubymi Ciernymi kolesami znacky Schvalbe, ktory nasledne odcudzil a z miesta odiSiel pre€, ¢im svojim
konanim spdsobil poSkodenému M. K. Skodu vo vySke 161,45,

3/vK.naulici S. C.. XX v obdobi od dfia 09.05.2020 v ase od 08:00 hod. do 07:30 hod. dfia 11.05.2020
po tom o za pomoci skrutkovaga prekonal uzamykaci mechanizmus vchodovej brany obytného bloku,
vhikol do obytného bloku a nasledne do kocikarne, po tom €o na ko€ikarni nachadzajucej sa vpravo od
vchodu pakovymi klieStami nazyvanymi Herkules prestikol kovové oko visiaceho zamku a za pomoci
francuzskeho klu&a vylomil cylindricku viozku zamku dveri ko€ikarne, odkial odcudzil volne umiestneny
horsky bicykel znacky Focus Whistler Pro 294, Magic Blackmate, Cislo ramu: VHS 639009, ¢im svojim
konanim spésobil poskodenému T. S. Skodu vo vyske 487,84 € a poSkodenému B. M. A. P. N. W. S. XX,
XX P. XX titulom poskodenia dveri koCikarne, visiacej zamky na dverach kocikarne, poskodenia kovania
a cylindrickej vliozky na dverach kocikarne spdsobil Skodu vo vyske 81,63 €,

4/ v K. v spolognych priestoroch za zadnymi vchodovymi dverami na prizemi obytného domu na ul.
W. Y. V. X v presne nezistenej dobe od 13:00 hod. dfia 12.05.2020 do 08:00 hod. dfa 14.05.2020, po
prestiknuti zabezpe€ovacej zamky odcudzil tam umiestneny damsky bicykel zn. Verona, vyr. &. A 61226,
gerveno -ruzovej farby, &im uvedenym konanim spdsobil pre Ing. R. S. z K. $kodu vo vyske 221,31
€, hoci mu dia 16.01.2020 bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru KoSice Juh uloZena blokova
pokuta vo vySke 33,- €, eviden&né ¢&islo bloku XXXXXXXX za spachanie priestupku proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov,

¢im svojim konanim - odcudzenim bicyklov a poSkodenim dveri vratane ich prisluSenstva spésobil pre
poskodenych Skodu v celkovej vySke 1107,08 €, priCom bol diha 16.01.2020 Obvodnym oddelenim PZ
KoSice - Juh formou blokovej pokuty nezaplatenej na mieste, Cislo pokutového bloku XXXXXXXX vo
vySke 33,- €, pravoplatnym 16.01.2020 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Za to okresny sud ulozil obZzalovanému podla § 212 ods. 3, § 41 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2, § 36 pism.
1), § 37 pism. m) Tr. zak. spolo¢ny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil do ustavu na
vykonu trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. poskodenu spolognost B. M. A. P. N. W., S. C.. XX, XX P. XX, K. s narokom
na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku vodi vSetkym vyrokom podal odvolanie obZalovany. V dbévodoch odvolania
poukazal na to, Ze sa nedopustil konania, ktoré je potrebné hodnotit v zmysle § 138 pism. j) Tr. zak.
,zavaznejsim spdsobom®, lebo konania sa nedopustil na osobach ako to vyZaduje z&kon, ale dopustil
sa na majetku. Poukéazal na rozsudok NS SR sp. zn. 3Tdo/75/2012. Dalej vyslovil nazor, Zze z dévodu,



Ze sa ku konaniu priznal, mal sud pri ukladani trestu odiatia slobody aplikovat zmierfiujice ustanovenia
§ 39 ods. 1 Tr. zak. Navrhol zruSit napadnuty rozsudok a vec vratit okresnému sudu na nové konanie
a rozhodnutie.

Okresny prokurator v pisomnom vyjadreni k odvolaniu obZalovaného uviedol, Ze obzalovany urobil
vyhlasenie o vine a poukéazal na stanovisko trestnopravneho kolégia NS SR z 9.12.2014, sp. zn. Tpj
69/2014, z ktorého vyplyva, Ze individualnym objektom trestného &inu kradezZe je ochrana vlastnickeho
vztahu k ur€itym veciam. Predmetom utoku je vec patriaca nositelovi tychto vztahov, a ak je &in spachany
na ujmu viacerych os6b napr. formou pokradovania v trestnej €innosti, je naplneny znak spachania
¢inu zavaznejSim spésobom konania podla § 138 pism. j) Tr. zak. Navrhol odvolanie obZalovaného
zamietnut.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podfa § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Podla § 2 ods. 12 Tr. por. organy &inné v trestnom konani a sud hodnotia dékazy ziskané zakonnym
spbsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne, nezavislé od toho, ¢i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom
konani alebo niektora zo stran.

Rozsudok okresny sud odbvodnil v zmysle intenciach § 168 ods.1 Tr. por. a v rozsudku stru¢ne vyloZil,
ktoré skuto€nosti vzal za dokdzané, a o ktoré dokazy svoje skutkové zistenia oprel, a akymi ivahami
sa spravoval pri hodnoteni vykonanych dokazov.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze okresny sud vykonal rozsiahle dokazovanie za u¢elom
riadneho zistenia skutkového stavu.

Obzalovany T. A. na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie o vine a na vSetky otazky v zmysle § 333
ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. odpovedal kladne. Nasledne okresny sud uznesenim podfa § 257
ods. 7,8 Tr. por. prijal jeho vyhlasenie o vine a rozhodol, Ze dalej vykona dokazovanie len vo vztahu k
trestu. Okrem vyhlasenia obZalovaného bola jeho vina zobjektivizovana vysluchom svedkov Q. W., M.
K, T.S.,PK,W.V,C.S., znaleckym posudkom z odboru Kriminalistiky, obhliadkou miesta trestného
¢inu, previerkou vypovede na mieste €inu, ako aj objektivizaciou vysky sSkody.

Spravne postupoval okresny sud, ked na zaklade vySSie uvedenych dbkazov dospel k zaveru, Ze
obzalovany svojim konanim naplnil skutkovu podstatu pokradujuceho zlo€inu kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a), b), g), ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak. Odvolaci sud
sa stotoznil so zavermi okresného sudu i stanoviskom okresného prokuratora s poukazom na stanovisko
trestnopravneho kolégia NS SR zo dna 9.12.2014, sp. zn. Tpj 69/2014, ktory dospel k zaveru, Ze ak
je trestny ¢in kradeZe spachany na ujmu viacerych oséb napr. formou pokraCovania v trestnej ¢innosti,
je naplneny znak spachania €inu zavaznejSim spésobom konania podla § 138 pism. j) Tr. zak., teda
spachanie €inu na viacerych osobach.

Obzalovany T. A. je v mieste bydliska hodnoteny véeobecne. Z charakteristiky UVV a UVTOS Kosice
je zrejmé, Ze vo vézbe sa spraval slusne a disciplinovane. Ulohy a nariadenia plyntce z Ustavného
poriadku napifial, rezim dila dodrziaval. Nemal Ziadnu disciplinarnu odmenu ani potrestanie. Z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze bol doposial 14 - krat sidne trestany prevazne pre majetkovu trestnu €innost.
Bola zistena jedna polah&ujuca okolnost podfa § 36 pism. I) Tr. zak., Ze sa ku skutku priznal a svoje
konanie olutoval a jedna pritazujuca podla § 37 pism. m) Tr. zak., Ze uz bol v minulosti odsudeny.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 8T/23/2020 zo dia 25.8.2020 bol obZalovany T. A. uznany
za vinného zo skutku, ktory je teraz oznadeny v rozsudku pod bodom 4/ pre precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g) Tr. zak., za €o mu bol uloZeny podla § 212 ods. 1 Tr. zak. trest odhatia slobody vo
vymere 6 mesiacov nepodmienecne a pre vykon trestu bol zaradeny do Ustavu so strednym stuprfiom
strdZenia. Predmetny skutok je €iastkovym skutkom vo vztahu ku skutkom ozna&enymi pod bodmi 1/,2/
a 3 rozsudku.



Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za dalSi Ciastkovy utok, ktory tvori sucast
pokraCovacieho trestného ¢&inu, za ktorého iny Ciastkovy Gtok bol sudom prvého stupria vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok, ktory uz nadobudol pravoplatnost, zrusi v rozsudku skorSi vyrok o vine o
pokracovacom trestnom &ine a trestnych Cinoch spachanych s nim v jedno€innom subehu, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud pri viazanosti
skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku znova rozhodne o vine za pokracovaci trestny &in vratane
nového Ciastkového utoku, pripadne za trestné Ciny spachané s nim v jedno¢innom subehu, ako aj
o spoloénom treste za pokraCovaci trestny €in, ktory nesmie byt miernej8i nez trest uloZeny skor$im
rozsudkom. Sud pripadne rozhodne tiez o nadvazujucich vyrokoch, ktoré maju podklad vo vyroku o vine.
Ak je ukladany trest za viac trestnych €inov, ustanovenia odsekov 1 a 2, § 42 a § 43 sa pouZiju primerane.

Trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T/74/2020 zo dfia 23.11.2020 bol obzalovany T.
A. uznany za skutky pod bodom 1/ a 2/ za vinného z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism.
b), pism. g) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

1/ v K. na ul. V. XX dna 11.4.2020 v ¢ase 15.25 hod. z priestoru zadnej €asti vnutorného dvora,
priblizne 30 m od vchodovej brany na ul. V. XX, presne nezistenym predmetom a spdsobom odstranil
bezpelnostny cyklozamok na 4 - miestny kdd, ktorym bol prichyteny bicykel zn. GT - Avalanche 29¢
Comp 2018 BLS, velkost M, Sedomodro-oranzovej farby, s vyrobnym ¢&islom AJ80106719, odpruzenej
vidlice CC171223 o tam ukotveny stojan na bicykle a nasledne uvedeny bicykel odcudzil, €im takto
svojim konanim spdsobil Mgr. P. X., nar. XX.X.XXXX, bytom K., V. XX, Skodu vo vySke 542,72 €,

2/ v K. na ul. K. X pri hlavnej budove ,P.“ dfia 6.5.2020 v ase o0 19.55 hod. odcudzil zo stojana na bicykle
uzamknuty uzamykacim lankom e - bike bicykel zn. Ancheer Elektrofahrrad Faltbares Mountainbike,
bielej farby, 26 palcov, celoodpruzeny, s elektromotorom v zadnom naboji, nezisteného vyrobného E&isla
a to tym spdsobom, Ze klieStami, ktoré mal pri sebe, prestrihol uzamykacie lanko na bicykel, €im takto
svojim konanim spésobil poSkodenému Ing. Q. V., nar. X.X.XXXX, bytom R. X Skodu vo vySke 655,03
eur,

pri¢om uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol policajtom Obvodného oddelenia PZ KoSice
- Juh postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
za ktory mu bola dfia 16.1.2020 blokom €. XXXXXXXX, pravoplatnym dfia 16.1.2020 uloZzena blokova
pokuta vo vySke 33,- €, za ¢o mu bol ulozeny podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I), 37
pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov a
pre vykon trestu bol zaradeny do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Zarover bol podla § 42 ods.
2 Tr. zak. zruSeny vyrok o treste uloZzeného obZalovanému rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn.
8T/23/2020 zo dria 25.8.2020, ktorym bol potrestany podla § 212 ods. 1 Tr. z&k. na trest odriatia slobody
Vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia a vyrok
o upusteni od uloZenia suhrnného trestu § 44 Tr. zak. upustené uvedeného vo vyroku trestného rozkazu
Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 7T/57/2020 zo dha 29.9.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Spravne postupoval okresny sud, ked zrusil skorSi vyrok o vine rozsudku Okresného sudu KoSice | sp.
zn. 8T/23/2020 zo dfia 25.8.2020, avSak nespravne postupoval, ked' zruSil aj predmetny vyrok o treste
citovaného rozsudku, lebo tento rozsudok uz bol zrudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il
sp. zn. 6T/74/2020 zo diia 23.11.2020, ktorym mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody.

Za ucelom napravy odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zrusil napadnuty rozsudok v celom
rozsahu a sdm podfa § 322 ods. 3 Tr. por. rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

UloZeny spologny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov nepodmiene&ne na najnizsej hranici
trestnej sadzby odvolaci sud povazuje za dostacujuci, ktory spini u obZalovaného ucel trestu sledovany
individualnou i generalnou prevenciou.

Obzalovaného podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu
so strednym stuprfiom straZenia, pretoZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného €inu vo vykone trestu odfatia slobody pre umyselny trestny €in a poSkodeného B. M. A. P. N.



W. S. C.. XX,XX P.XX K. podla § 288 ods. 1 Tr. por. s narokom na nahradu $kody, kedZe tento nebol
riadne a v€as uplatneny, odkazal na civilny proces.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



