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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti Z.: R., nar. XX. XX.XXXX, V., nar.
XXXXXXXX, R., nar. XX. XX XXXX a R., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, deti rodi€ov: matky - K. Z,,
nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX, a otec - S. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. XXX, v konani o navrhu
matky na Upravu styku, na zaklade spatvzatia navrhu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nem a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 19.04.2021 Ziadala navrhovatefka o Upravu vykonu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Su€ast'ou navrhu nebola Gprava styku. V zapisnici
na pojednavani zo dria 31.08.2021 Ziadala matka, aby sud upravil styk s detmi tak, Ze otec sa bude
stretavat' s detmi kazdu druhu sobotu od 10.00 hod. do 15.00 hod. v mieste trvalého bydliska mal. deti
vzdy len v pritomnosti matky. Sud uznesenim &.k. 6P/13/2021-52 zo dfia 31. augusta 2021 navrh na
upravu styku vylugil na samostatné konanie. Okresny sud Namestovo uznesenim &.k. 6P/37/2021-8 zo
dna 8. oktobra 2021 za&al konanie o Uprave styku.

2. Matka podanim dorugené tunajSiemu sudu dfia 27.10.2021 zobrala navrh na Upravu styku v celom
rozsahu spat’.

3. Podla § 29 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

4. Navrhovatel vyuZil svoje dispozi€né opravnenie a vzal svoj navrh spat. Sud akceptoval spatvzatie
navrhu a konanie v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia zastavil.

5. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z U€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom sude Krajsky sud v Ziline.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 CMP).



