Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 3T/64/2021
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice- okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dra 3.
novembra 2021 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany :

M.C. - D.. XX.XX.XXXXS. G., H. N. R. XXX/XX,

C.,P.G.-PH.C.S.S.5.U.G.

je vinny, ze

dria 18.6.2021 v &ase okolo 23:15 hod. v obci C. P. G. - P. ako vodié riadil motorové vozidlo zn. A. XXX
I. G. XXXX C., kedy bol pri autobusovej zastavke B. R. na miestnej komunikacii kontrolovany hliadkou
ODI Kosice - okolie , priCom rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu v Kosice - okolie pod
sp. ORPZ-KS-0DI2-202/2017-P zo dfia 14.12.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 15.3.2018 bol
obzalovanému ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 60 mesiacov

teda

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval €innost na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze Cinnosti

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona
Zatosa

odsudzuje :

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona
na trest odfatia slobody vo vymere 11 / jedenast / mesiacov

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre Uc€ely vykonu trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Kos$ice - okolie podala na tunaj$i sid diia 8.10.2021 na M. C.
obzalobu sp. zn. 1Pv 242/21/8806 zo dfia 7.10.2021 pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Na hlavnom pojednavani obZalovany M. C. po pougeni o moznosti vyhlasenia podia § 257 ods. 1, ods.
5 Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory mu kladla za vinu obZaloba a na otazky
samosudcu podla § 333 ods. 3 pism. ¢/ Trestného poriadku, €i rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory
sa mu kladie za vinu, odpovedal ano. Na otazku podfa § 333 ods. 3 pism. d/ Tr. poriadku, &i bol pouc¢eny
o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu, a &i
sa mohol s obhajcom radit’ o spdsobe obhajoby odpovedal ano. Na otazku podla § 333 ods. 3 pism. f/ Tr.
poriadku, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, odpovedal ano. Na otazku podla § 333
ods. 3 pism. g/ Tr. poriadku, €i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktori zakon ustanovuje za trestny
¢in, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal ano. Na otazku podfa § 333 ods. 3 pism. h/ Tr. poriadku, Ci
sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, odpovedal ano. Prokurator a obhajca navrhli
prijat uznanie viny obZalovanym M. C..

Po tomto vyhlaseni obZalovaného M. C. stid uznesenim podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku
prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku obzalobou kvalifikovaného ako pre¢in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a v dalSom priebehu hlavného
pojednavania vykonal dokazovanie ohladom skutocnosti doleZitych pre rozhodnutie o treste.

Na hlavnhom pojednavani samosudca podla § 269 Trestného poriadku precital listinné dékazy:

- evidencnu kartu vodi¢a, z ktorej vyplyva, Ze obZalovany bol pre priestupky na Useku dopravy postihnuty
v priestupkovom konani raz v roku 2017, tri krat v roku 2015 a 9 krat v roku 2014

- charakteristiku obZalovaného vypracovanu Ustavom na vykon vézby Kosice zo dfia 20.9.2010, podla
ktorej obZalovany sa sprava sludne a disciplinovane, denny reZzim a ustavny poriadok dodrZiava

- charakteristiku z miesta bydliska, podla ktorej obZalovany v obci Cafa nebol rie$eny komisiou na
ochranu verejného poriadku

- charakteristiku obzalovaného jeho zamestnavatelom fy. DAKSISMONT s.r.o. , ktora ho hodnoti ako
bezproblémového a zodpovedného pracovnika

- odpis z registra trestov, kde ma obZalovany 4 zapisy, vSetky pre pre€iny marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, pri€om v dvoch pripadoch sa na neho hladi
ako by nebol odsudeny

- spis Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T 31/2021 a z neho trestny rozkaz zo dna 4.5.2021 ,
ktorym bol obzalovanému pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d/ Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

- spis Okresného sudu KosSice - okolie sp. zn. 0T/48/2018 a z neho trestny rozkaz zo drna 5.5.2018,
ktorym bol obzalovanému pre pre¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d/ Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, z vykonu ktorého bol podmienecne
prepusteny na zaklade uznesenia Okresného sudu PreSov sp. zn. 33Pp/54/2018 zo dria 4.12.2018

Po takto vykonanom dokazovani a prijati vyhlasenia obZalovaného M. C. Ze je vinny, sud pravne
kvalifikoval konanie obzalovaného popisané vo vyrokovej €asti rozsudku ako prec¢in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, ktorého pojmové znaky obzalovany
svojim konanim naplnil, a to ako po stranke objektivnej, tak po stranke subjektivnej, ktort sud vyhodnotil
ako priamy umysel podla § 15 pism. a/ Trestného zakona.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do Uvahy spdsob spachania &inu, jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pomer a mieru zavaznosti pritaZujucich a polah&ujucich okolnosti, osobu



Na zaklade uvedeného sud ulozZil obZzalovanému nepodmienelny trest odfiatia slobody vo vymere 11
mesiacov, pre vykon ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zédkona zaradil do Ustavu na
vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom straZenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch
bol vo vykone trestu odfatia slobody pre umyselny trestny &in.

Ako polah&ujucu okolnost’ bral sud do uvahy skuto€nost, Ze obzalovany sa k trestnej €innosti priznal
a tato uprimne olutoval. ( §36 pism. I/ Trestného zakona) Pritazovalo mu, Ze uz bol za trestnu &innost
odsudeny ( § 37 pism. m/ Trestného zakona)

Sud sa nestotoznil s pravnou argumentaciou obhajcu obZalovaného, Ze obzalovanému je potrebné
priznat aj pofahCujucu okolnost podla § 36 pism. n/ Trestného zékona, a to z dévodu, Ze obzalovany na
hlavnom pojednavani vyhlasil, Ze je vinny, im napomahal pri objasfiovani trestnej Einnosti prisludnym
organom.

Skuto¢nost, Zze obzalovany pred sudom vyhlasil svoju vinu, sud zohladnil v priznani polah&ujicej
okolnosti podla §36 pism. I/ Trestného z&kona a priznanie aj polahé&ujucej okolnosti podla § 36 pism.
n/ Trestného zakona by bolo duplicitné zohfadnenie rovnakej skutoénosti. ObZalovany okrem priznania
sa k trestnej €innosti resp. vyhlasenim na hlavhom pojednavani, Ze je vinny, Ziadnym inym aktivnym
spbsobom neprispel k objasneniu jeho trestnej Cinnosti.

Poukazujuc na skutoénost, Ze obZalovany sa opakovane dopusta druhovo totoZnej trestnej Cinnosti
a predmetnej trestnej Cinnosti sa dopustil v skiuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, a to ani nie
dva mesiace potom, €¢o mu bol za druhovo totoZzny precin podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného
zakona trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T 31/2021 zo drna 4.5.2021
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZeny na
skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, sud uloZil obZalovanému nepodmienecny trest odfiatia vo vymere
11 mesiacov.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany opakovane porusuje trestnym zakonom chraneny zaujem na riadnom
vykone rozhodnutia Statneho organu o zékaze Cinnosti , sud uloZeny trest povaZuje za primerany na
dosiahnutie Ucelu trestu tak z hladiska individualnej ochrany ako aj generalnej prevencie.

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost' na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Stadtneho organu o zakaze Cinnosti

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Kosice - okolie. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.



